
TEK/NAT Kursrapport
 
Kurs

Klassisk mekanik A

Kurskod

5FY041

Poäng

9.0

År

2017

Start v.

12

Institution

Institutionen för fysik

Antal registrerade
(män/kvinnor)

79 (60/19)

Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
examinerande del)

79

Genomströmning (i %) och betygsutfall efter första tillfälle för examination (för varje betyg som satts på kursen ange antal som uppnått
detta på formen ???

Genomströmning: 65%    Betyg: U(28) 3(29) 4(12) 5(10)

Hur mycket schemalagd lärar-/assistent-ledd tid har studenten tillgång till på kursen?

102 timmar

Hur är undervisningen upplagd?

Föreläsningar, räkneövningar, experimentella laborationer, datorlaborationer.

För vart och ett av lärmålen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

definiera och redogöra för fundamentala begrepp inom den klassiska mekaniken,

tentamen

härleda kursens centrala teorem,

tentamen

analysera och lösa problem i statik, kinematik och dynamik, inkluderande stela kroppens plana rörelse och harmonisk
svängningsrörelse,

tentamen

redogöra för grunderna i den speciella relativitetsteorin, härleda grundläggande relationer, samt använda teorin för att lösa
enklare problem,

tentamen

använda vektorer och envariabelanalys som verktyg vid problemlösning,

tentamen

förklara några tekniska tillämpningar inom mekaniken,

tentamen, laborationer

genomföra enklare experiment, värdera de experimentella resultaten, samt presentera detta i såväl skriftlig som muntlig form, ?

laborationer

använda dator för enklare fysikaliska beräkningar.

datorlaborationer

Beskriv hur betygssättningen på kursen fungerar. (Vilka betyg ges på kursen och hur sker bedömningen, dvs vilka delar betygssätts och
hur vägs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller lärmål (FSR) för de olika betygen?)

Experimentella laborationer och datorlaborationer: G, U.
Tentamen: 5 (80%), 4 (60%), 3(40%), U.
Tentamen bestämmer slutbetyget när alla obligatoriska moment är godkända.

Samläses denna kurs med andra kurser??

Ja

Om ja, hur många?

1

Hur stor andel av kursen samläses?

7,5hp

Samläser flera program denna kurs?

Ja

Om ja, hur många?

2

Arbetar studenterna i projektform på kursen?

Nej

Om ja, uppskattad omfattning i poäng på projektdelen:



Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:

Förväntades studenterna använda en projektmetodik för dokumentation och styrning (tex LIPS)?

Nej

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?

Studenterna skötte detta själva

Har studenterna uppmanats föra projektdagbok?

Nej

Om ja, Har dagboken utgjort grund för examination?

Kursens samverkan med forskning

Lärare som bedriver forskning (>25% av tjänsten) är aktiva på kursenIngen samverkan med forskningsverksamhet
förekommer på kursen

Annan samverkansform, nämligen:

Kursens samverkan med näringsliv eller offentlig verksamhet

Ingen samverkan med näringsliv/offentlig verksamhet förekommer på kursen

Annan samverkansform, nämligen

Genomförda förändringar till detta kurstillfälle

- Återgång till läroboksoberoende problemhäfte
- Två alternativa läroböcker
- uppdatering av labinstruktion för datorlaborationen
- Återgått till att läraren räknar igenom några problem vid tavlan på räkneövningarna

Förändringsförslag från föregående kursrapport

1. Fundera ut hur de ska vara på workshopen och planera tillfällena efter detta. (Föreläsare, labhandledare).
2. En bra lösning gällande litteratur är nog att återgå till häftet med uppgifter och sedan kan man tillåta att studenterna kör ur
vilken av de två bokvalen de vill (de 2 svenska böckerna eller den engelska). (Föreläsare).
3. Lägg snällare schema. Kanske inte behöver vänta till ALLA föreläsningar är slut innan labbarna börjar. Dock så bör
labbarna vara i slutet. Behåll workshopen. (Föreläsare).
4. Tänk över om extra stöd kan ges för datalabben för lärarstudenter. (Föreläsare tillsammans med programansvarig för
lärarprogrammet och studierektor?).
5. Återgå till att räkna igenom problem på räkneövningarna. Lägg också ut lösningsförslag (blir lätt att genomföra om
problemhäftet används).
6. Behåll extra räknestugor i korridoren i slutet på kursen. (Föreläsare + räkneövningslärare)
7. Ännu fler demoexperiment?

Lärare

Information om inblandade lärare

Kursansvarig

Michael Bradley

Antal övrig personal som ej föreläser

5

Antal övriga föreläsare

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av forskande lärare (dvs lärare med mer än 25% forskning i sin
tjänst)?

75%

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av lärare verksamma i näringsliv/offentlig verksamhet (dvs lärare
med mer än 25% av sin tjänst förlagd till näringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvärd.



Totalt antal svarande

35

Sammanställningsdatum

2018-02-14

När genomfördes kursvärderingen?

Före examinationen

För varje lärmål på kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats på kursen - ange svaret i procent på
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet ej

definiera och redogöra för fundamentala begrepp inom den klassiska mekaniken,

94/0/6

härleda kursens centrala teorem,

83/3/14

analysera och lösa problem i statik, kinematik och dynamik, inkluderande stela kroppens plana rörelse och harmonisk
svängningsrörelse,

100/0/0

redogöra för grunderna i den speciella relativitetsteorin, härleda grundläggande relationer, samt använda teorin för att lösa
enklare problem,

97/0/3

använda vektorer och envariabelanalys som verktyg vid problemlösning,

97/0/3

förklara några tekniska tillämpningar inom mekaniken,

74/1/23

genomföra enklare experiment, värdera de experimentella resultaten, samt presentera detta i såväl skriftlig som muntlig form, ?

100/0/0

använda dator för enklare fysikaliska beräkningar.

97/3/0

Sammanf.

Sammanfattning av åsikterna i kursvärderingen - positivt och negativt kring föreläsningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc



I. Universitetsövergripande frågor
1. Programkod
2. Hur bedömer du som helhet kursens kvalitet (1 - sämst, 5 - bäst)?
Medel: 4,01
3. Hur många timmar per vecka har du i genomsnitt ägnat åt dina studier på denna kurs?
Medel: 30.6 timmar
4. Hur bedömmer du som helhet det bemötande du fått som student under kursens gång?
Medel: 4.56

II Förväntade studieresultat
5. Se Kursvärd. ovan

III. Allmänna frågor
6. Räckte dina förkunskaper?:
Ja: 25.5 , Nej: 5.5
Kommentarer:
- Det var bara en del, partikulärlösning för diff. ekvationer
- Hade inte lärt oss så mycket om diffekv. innan men det löste sig ändå
- Det räckte men var väldigt mycket man har glömt bort
- Även om mina förkunskaper inte räckte så kunde jag fråga och få det förklarat under föreläsningar
- De räckte, men det var svårt att komma igång
- Både och, vi hade knappt läst något om differentialekvationer i endimmarna, men det utgicks ifrån att vi kunde det

7. Hur har undervisningen fungerat?
a) Föreläsningarna:
Medel: 3.91
Kommentarer:
- Väldigt mycket härledningar, på både gott och ont. Kanske något mer exempel. Väldigt pedagogiskt.
- De har varit väldigt många bra, men många hade inte tid för att göra alla uppgifter varje dag/enligt planering
- Bra, men hade varit nice med en förklarande inledning vart vi är på väg innan en 20-minuters formelhärledning gås
igenom. Ibland vet man inte vad fan man håller på med.
- Förvirrande ibland när man inte vet var man är på väg
- Kunde ibland vara svårt att hänga med under längre bevis/härledningar. Särskilt om det inte framkom innan exakt vad det
var man ville komma fram till
- Svårt att hänga med. Man vet inte riktigt vart man är på väg.
- Lite rörigt ibland, långa härledningar
- Ibland var det svårt att hänga med och förstå var vi var på väg
- Otroligt bra genomgång och tycker särskilt bra om repetitionerna innan varje föreläsning, vilket ger en chans att få en kort
intro ifall en missat föreläsningen innan.
- Tydliga
- B är bäst!
- Skulle vara bra med en mikrofon

b) Räkneövningarna:
Medel: 4.09
Kommentarer:
- Har varit bra
- Väldigt bra att handledarna tog till sig åsikter och förbättrade både sina pedagogiska sätt att förklara och handstil på tavlan
- Svårt att få hjälp då man behöver. För många.
- Bra att få se hur man kan strukturera sina lösningar osv.
- Var ej där.
- Härligt med lite mer exempel. Kanske borde vara fler ”oläsligt, kanske bfs”
- Bättre i början, sedan blev X trött… bättre igen på slutet. Målet, enligt honom, var att vi skulle lösa problem tillsammans,
men efter ett tag var det bara X som skrev av lösningsförslag
- X gick igenom allt mycket snabbt och förklarade inte speciellt mycket. Skrev av sina lösningsförslag.

8. Vad tycker du om kurslitteraturen?
Medel: 3.18
Kommentarer:
- Känns onödigt att rekommendera kurslitteratur som aldrig används eller hänvisas till.
- Ett förnyat lösningsförslag skulle uppskattas
- Använde mig inte av den
- Använde de svenska böckerna och anser att de är dåligt strukturerade.
- Haft svårt att hitta god info i Nyberg
- Gick inte att beställa BF, fick köpa två alternativa böcker för 1300 som jag aldrig använde
- Den var bra, lite förvirring när det fanns två olika böcker.
- Jag hade de svenska böckerna, gillade dem inte särskilt mycket.
- Saknade en del förklaringar som krävde kompendium och att fråga föreläsaren för att förstå
- Böckerna passade inte kursinnehållet helt.
- Hamnar lite i skymundan, eftersom flesta uppgifter finns i ett häfte
- Har öppnat boken 1 gång, svårt att tycka om den.
- Men används inte så mycket vilket är synd.
- Den engelska boken var superbra. Rekommendera hellre den framför de svenska som upplevdes som sämre.
- Lite dålig struktur när det gäller exempel i kapitlena
- Använde den svenska boken. Oftast enklare att förstå jämfört med föreläsningarna
- Helt ok
- Inte utnyttjat mina böcker och övn. uppg. skulle kunna graderas i ”svårighetsgrad”

9. Hur har tillgängligheten på information och material varit?
Medel: 4.44
Kommentarer:
- Älskar hans egen hemsida



- Väldigt bra att föreläsaren berättar innan och informerar samt låter handledarna för laborationerna informera så att inge
missförstånd uppstår.
- Bra cambrosida
- Lite dåligt med information om man inte varit på föreläsningarna i början (missade första veckorna)
- Superbra
- Lösningsförslagen är lite svårlösta ibland
- Var lite förvirrande till en början var saker och ting låg på Cambro
- Har hittat det jag letat efter!

10. Vad anser du om examinationsformen?
Kommentarer:
- Har inga klagomål
- Standard och stabilt
- Vill föreslå deltenta, men tror ändå att tentan har okej storlek
- Bra
- Ok
- Bra
- Bra med tenta. Behövs ingen dugga, tycker att det skulle ha blivit lite för mycket då
- Bra, kanske skulle vara skönt med dugga/deltenta
- Bra
- Jag anser att det är väldigt bra att få möjlighet att skriva tenta.
- Helt okej
- Ok
- Gillar den skriftliga tentan
- Borde ha varit en dugga så man ser om man hänger med, kanske börja med labbar lite tidigare. Blir mycket på slutet nu.
- Tungt med en heltenta på sådan lång kurs, men den verkar inte jättesaftig på förhand så kanske ok.
- Tentamen är bra
- Bra variation.
- Ok
- Bra!
- Bra

11. Åsikter och förbättringsförslag:
Kommentarer:
- Mycket material att gå igenom för 9 hp. Mer än de andra kurserna jag läst.
- Tydligare lösningsförslag!
- Inga.
- Visa mer lösningsmetoder
- Dugga mitt i kursen?
- Lite enklare uppgifter i varje del, så att det blir lättare att komma igång. Ändra takten lite grann. I början av kursen gick det
mycket fort, medans under experimentella del var det mycket lugnare. Det gick från hög press till liten.
- Några fler exempel runt härledningarna. Eventuellt någon dugga. Eventuellt börja med laborationerna lite tidigare (typ 1
vecka).
- Inte lika mycket fokus på superlånga härledningar på föreläsningarna, lägg hellre upp sånt på Cambro. Lägg hellre mer tid
på att förklara exempel och tillämpningar.
- Se punkt 7. Annars tyckte jag kursen var överlag väldigt bra och lärorik.
- Tydligare på föreläsningarna vad det är meningen att härledningarna ska leda till. Blir ofta härledning på härledning.
- Säg att det är härledning på g, kalla det ej exempel. Mer fokus på problemlösning (räkna tal), kunde inget om det
- Jag tycker att det var extremt mycket föreläsningar i början vilket gjorde att jag inte hann arbeta med uppg. etc. Detta
bidrog till sämre förståelse under föreläsningarna. Vet ej hur detta skulle kunna förbättras dock, ty jag har insett att det
behövde vara så för att material skulle bli framfört innan labbarna. Uppgifterna i häftet var relativt svåra tycker jag. Hade
varit skönt med några enkla uppg. i början på varje kap. så man får bättre förståelse. Dessa uppg. hoppade direkt till
specialfall och olika trick. Jag klarade inte många uppg. på egen hand under större delen av kursen. Tråkigt ty
självförtroendet blev inte bättre av det.
- Kanske konstig studietakt, svårt att ligga i fas med uppgifter.
- Sänk nivån på föreläsningarna, 50% av innehållet går över huvudet på alla på föreläsningarna.
- Det var många ”självklara” saker som togs upp utan vidare förklaring. (som inte är självklara för alla).

IV Experimentella laborationer
12. Räckte dina teorikunskaper?
Ja: 29.5 , Nej: 3.5
Kommentarer:
- Skapa en regressionslinje var svårt enligt mig
- Knappt
- De som inte räckte fanns i laborationsinstruktionerna
- Labspecen räckte åtminstone
- Ja, men reversionslabben hade svår teori
- (exkl. air-drag laborationen)

13. Hur har tillgänglighet och funktion av utrustning varit?
Medel: 4.29
Kommentarer:
- Leran (?) var under all kritik
- Allt var bra förutom en av linjalerna i reversionspendeln.
- På plats har det alltid funnits instruktion av både handledare och pappper
- Svårt att mäta höjd på ballistisk pendel

14. Hur har handledningen fungerat?
Medel: 4.35
Kommentarer:
- Hade önskat mer frågestunder då jag alltid har mycket frågor.



- Informationssvårigheter
- Otroligt trevliga handledare som hjälpte så mycket de kunde och gav ledtrådar för att lösa uppgiften
- Båda handledarna mycket duktiga.

15. Vad är din åsikt om laborationerna i helhet?
Medel: 4.24
Kommentarer:
- Ballistisk pendel var kanske lite flummig att mäta men resonemangen var bra att ha
- Tråkiga och inte så givande, 95% av labben är rapportskrivning.
- Stressigt under laborationsperiod
- Roliga samt lärorika
- Bra, intressanta
- Otroligt nyttiga labbar som gav mig mer förståelse och tillämpning av de teoretiska kunskaperna.
- Bra, ger en inblick i kursens innehåll
- Alla kändes relevanta och bra.
- Reversionslabben hade svår teori

16. Åsikter och förbättringsförslag på laborationerna:
Kommentarer:
- Roliga och lärorika labbar!
- Lite åldrad utrustning (svårt att läsa av rostiga linjaler)
- Sprid ut laborationerna under kursen.
- Byt luftmotståndslabben mot något annat.
- Om det går, byt ut labbarna så att det blir lite variation med samma förståelse
- Se 11
- Båda pendellaborationerna var lärorika och för det mesta intressanta. Air-drag laborationen var intressant i teorin, men
kändes lite irrelevant.

V Datorlaborationerna
17. Räckte dina förkunskaper?
Ja: 27.5 , Nej: 7.5
Kommentarer:
- Klarade labben men fick fråga om hjälp ofta. Jag tyckte att den var mycket svår.
- De som inte räckte kunde jag fråga handledarna eller googla
- Ja, men matlabkunskaperna var kanske inte perfekta

18. Hur har tillgänglighet och funktion av utrustning varit?
Medel: 4.26
Kommentarer:
- Har kunnat få hjälp att ladda ner Matlab och tydliga instruktioner har funnits
- Lite dåligt med datorer.
- Trångt i datasal, mkt dålig ventilation

19. Hur har handledningen fungerat?
Medel: 3.91
Kommentarer:
- Handledarna bör komma överens om hur plotten över solsystemets rörelsemängd ser ut.
- Svårt att få den hjälp man behövde
- Kunde ta lång tid att få hjälp, men handledarna gjorde så gott de kunde.
- Det var lite svårt att få hjälp ibland eftersom det var mycket folk
- Lång väntetid för att få hjälp
- Trevliga handledare som hjälpte en med alla frågor och sedan ville säkerställa att vi förstod
- Var väldigt långa väntetider för att få hjälp
- Bra handledare, men kanske en till handledare.
- Samuel duktig, de andra hade ganska dålig koll. Ibland instruerade de på ett sätt och sedan kom Samuel och sa att det
inte skulle funka.
- Det var väldigt lång hjälplista.

20. Vad är din åsikt om laborationerna i helhet?
Medel: 4.11
Kommentarer:
- Rolig labb
- För ont om tid.
- Ont om tid
- Bättre redovisning, jobbade hårt som fan för att köra min kod en gång.
- Otroligt rolig labb som du själv får lägga nivå var du vill komma eller hur mycket som kan förbättras
- Bra nivå, och utrymme för vidare utveckling av laborationen för de som ville
- Roligaste laborationen i hela året.
- Rolig laboration.
- Rolig och relevant lab. Mycket lärorik.
- Bra. Det fungerade smidigt.

21. Åsikter och förbättringsförslag på laborationerna:
Kommentarer:
- Bad om hjälp av en handledare, vilket tog tid då alla skulle ha hjälp men de kunde inte hitta varför min graf såg konstig ut. I
slutändan kom en annan handledare och visade att det inte var något fel utan grafen skulle se ut som den gjorde. Lite mer
samspel mellan handledare kanske.
- Inga.
- Fler datorer, fler handledare. Tryck på att jobba med vektoroperationer i tidigare kurser!
- Bättre handledare (förutom Samuel). Samuel blev tokstressad mot slutet för alla behövde hjälp. Kanske kan man
förbereda delar av koden till labben till nästa år.
- Synd att info angående bonusuppgiften (gravitational sving) inte lades upp. Lät intressant.
- Var mycket pjoller, tog mer än den schemalagda tiden, inte tid att ”leka” själv när man var klar med det obligatoriska



Lärarnas synpunkter på kursens innehåll och genomförande

Svårt att hitta en lämplig kursbok som innehåller allt material och är på lagom nivå.

Vore bra med någon ytterligare handledare och/eller mer handledningstid till datorlaborationerna.

Flera ansåg att föreläsningsschemat var för intensivt i kursens början och skulle vilja fördela föreläsningarna mer jämnt över
perioden. Problemet är att en del av laborationerna bygger på kunskaper som gås igenom i teorins senare del. De är därför
förlagda efter teorin.

Flera ansåg att det var många och/eller långa härledningar och att det ibland var svårt att veta var man var på väg. Det
ingår dock i kursen att kunna genomföra och förstå dessa härledningar. De flesta är dessutom relativt korta.

En del vill ha fler enkla problem.

Förslag till nästa kurstillfälle - ange vem som ansvarar för förändringen

Försöka att hitta en lämplig kursbok som innehåller allt material och är på lagom nivå, men det verkar svårt. Kursansvarig.

Tillsätta en ytterligare handledare till datorlaborationerna. Kursansvarig och studierektor.

Eventuellt utöka problemsamlingen med några enklare problem. Kursansvarig.

Se över schemat. Kursansvarig och studierektor.

Eventuellt utöka föreläsningen om differentialekvationer med en ytterligare. Kursansvarig.

Bör kursplanen ändras till nästa kurstillfälle - vem ansvarar i så fall för att förändringen görs?

Nej

Granskn.

Granskare lärare (CAS-identitet)

mibr0002 [Bradley, Michael]

Granskare student (CAS-identitet)

mali0647 [Lindström, Maja]

Granskare studieadministratör (CAS-identitet)

gaaaln03 [Allansson, Gabriella]

Eventuella kommentarer på granskningsprocessen


