
TEK/NAT Kursrapport
 
Kurs

Vågfysik och optik B

Kurskod

5FY091

Poäng

6.0

År

2016

Start v.

03

Institution

Institutionen för fysik

Antal registrerade
(män/kvinnor)

59 (48/11)

Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
examinerande del)

59

Genomströmning (i %) och betygsutfall efter första tillfälle för examination (för varje betyg som satts på kursen ange antal som uppnått
detta på formen ???

Genomströmning: 82%    Betyg: U(11) 3(20) 4(14) 5(14)

Hur mycket schemalagd lärar-/assistent-ledd tid har studenten tillgång till på kursen?

170 + 55 + 65 h.

Hur är undervisningen upplagd?

Föreläsningar, tre experimentella laborationer, gruppövningar.

För vart och ett av lärmålen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

redogöra för kunskaper om vågrörelselärans lagar och begrepp

tentamen

tillämpa kunskaper om vågrörelselärans lagar och begrepp vid problemlösning

tentamen och laborationer

förklara ett antal naturfenomen med anknytning till kursen på ett kvalitativt sätt,

laboration

beskriva de vanligaste optiska instrumenten och rita strålgångar för dessa,

tentamen och laborationer

förklara vissa optiska fenomen som beror på interferens och ljusets polarisation genom att betrakta ljus som en
elektromagnetisk våg

laboration

redogöra för och använda begreppet koherens på ett kvalitativt vis

tentamen eller dugga

redovisa problemlösningar inom kursens område på ett vetenskapligt sätt.

tentamen och laborationer

Beskriv hur betygssättningen på kursen fungerar. (Vilka betyg ges på kursen och hur sker bedömningen, dvs vilka delar betygssätts och
hur vägs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller lärmål (FSR) för de olika betygen?)

Betyg sätts utifrån resultat på tentamen och duggor. För att bli godkänd måste tre experimentella laborationer och en
skriftlig rapport vara genomförd.

Samläses denna kurs med andra kurser??

Nej

Om ja, hur många?

Hur stor andel av kursen samläses?

Samläser flera program denna kurs?

Ja

Om ja, hur många?

1

Arbetar studenterna i projektform på kursen?

Nej

Om ja, uppskattad omfattning i poäng på projektdelen:

Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:



Förväntades studenterna använda en projektmetodik för dokumentation och styrning (tex LIPS)?

Nej

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?

Har studenterna uppmanats föra projektdagbok?

Nej

Om ja, Har dagboken utgjort grund för examination?

Nej

Kursens samverkan med forskning

Lärare som bedriver forskning (>25% av tjänsten) är aktiva på kursen

Annan samverkansform, nämligen:

Kursens samverkan med näringsliv eller offentlig verksamhet

Ingen samverkan med näringsliv/offentlig verksamhet förekommer på kursen

Annan samverkansform, nämligen

Genomförda förändringar till detta kurstillfälle

Under Cambro-sidan har så kallade Lektioner lagts till vilket innehåller flertalet externa föreläsningar, populärvetenskapliga
"youtube"-filmer, och extra kursmaterial. Vissa föreläsningsanteckningar har uppdaterats.

Förändringsförslag från föregående kursrapport

Nya föreläsningsanteckningar.

Lärare

Information om inblandade lärare

Kursansvarig

Magnus Andersson

Antal övrig personal som ej föreläser

2

Antal övriga föreläsare

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av forskande lärare (dvs lärare med mer än 25% forskning i sin
tjänst)?

100

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av lärare verksamma i näringsliv/offentlig verksamhet (dvs lärare
med mer än 25% av sin tjänst förlagd till näringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvärd.

Totalt antal svarande

24

Sammanställningsdatum

2016-06-28

När genomfördes kursvärderingen?

Efter genomfört första examinationstillfälle

För varje lärmål på kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats på kursen - ange svaret i procent på
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet ej

redogöra för kunskaper om vågrörelselärans lagar och begrepp

92



tillämpa kunskaper om vågrörelselärans lagar och begrepp vid problemlösning

92

förklara ett antal naturfenomen med anknytning till kursen på ett kvalitativt sätt

92

beskriva de vanligaste optiska instrumenten och rita strålgångar för dessa

92

förklara vissa optiska fenomen som beror på interferens och ljusets polarisation genom att betrakta ljus som en
elektromagnetisk våg

88

redogöra för och använda begreppet koherens på ett kvalitativt vis

79

redovisa problemlösningar inom kursens område på ett vetenskapligt sätt

92

Sammanf.

Sammanfattning av åsikterna i kursvärderingen - positivt och negativt kring föreläsningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc



1.
Hur bedömer du som helhet kursens kvalitet? (1 anger lägsta betyg och 5 anger högsta betyg)
24 svar
Kommentarer
Magnus var en riktigt bra föreläsare! Hans entusiasm för ämnet syns vilket smittar av sig och gör föreläsningarna roligare!
Kurshemsidan var också väldigt bra! Ingen annan kurshemsida från tidigare kurser kommer nära

2.
Hur många timmar per vecka (schemalagd undervisning samt arbete på egen hand eller tillsammans med studiekamrater)
har du i genomsnitt ägnat åt dina studier på denna kurs?
(ungefär .....tim/vecka)

22 svar
25
50
20
18
-
15
20
15-20
5
18-20h
10
14
ca 20 timmar, varierade beroende på de andra kurserna
15-25 timmar beroende på hur de andra kurserna låg till.
30
20
40-50
ca 55
30
20
20
13

3.
Hur bedömer du som helhet det bemötande du fått som student under kursens gång? (1 anger lägsta betyg och 5 anger
högsta betyg)
24 svar
Kommentarer
Trevlig föreläsare
Dock så kanske man inte får full förståelse för att det är mycket även med annat än just denna kurs. Även om man vet allt
som man borde/måste göra så är man bara människa och det finns gränser vad var man har kapacitet att klara.

4.
Räckte dina förkunskaper?
24 svar
Kommentarer
Inga kommentarer

5.
Hur har undervisningen fungerat?	16 svar
Alldeles för långa föreläsningar. Det är svårt att fokusera i 4 timmar. Sprid ut det till fler och kortare lärotillfällen.
Vissa veckor hade vi föreläsningar (räknat med alla tre kurser) 5-6h/dag alla dagar i veckan. Jag tycker att det var väldigt
svårt att både gå på föreläsningarna och räkna uppgifter samtidigt. Det blev oftast så att jag inte gick på föreläsningarna av
den anledningen. Generellt tycker jag att det är en dålig idé att läsa olika kurser samtidigt.
-
Lysande! Imponerande att kunna få den kontakt med studenterna som du har haft under föreläsningarna. Även att kunna
koppla samman teori med naturfenomen (typ regnbåge) är mycket bra.
Bra
Smidigt och bra.
grymt!
Mycket bra, skönt att ha längre föreläsningar, blev inte lika stressat
Har fungerat bra. Jag gillar Magnus föreläsningar, lite längre men med lägre tempo och mycket populärvetenskapligt.
Kändes mer som Magnus berättade för oss än att bara föreläsa monotont. Gillas!
Bra, det skulle vara kul ifall den var ännu mer teoretisk!
Dåligt.
Intressanta och engagerande undervisningar.
Har fungerat bra
Bra i det stora hela
Bra! Gillar föreläsningarna!
En eloge till läraren, han lyckades väldigt bra med att framföra informativa och inspirerande föreläsningar. Speciellt
inspirerande var inslagen från mer modern fysik, såsom metoden för att kringgå minsta upplösningen för ljus för att få högre
upplösning för biologiska objekt. I min mening är fysikämnet ofta för helfokuserat på historien, och ger då väldigt liten
förståelse för vad ämnets relevans är i nutid.

6.
Vad tycker du om kurslitteraturen?	24 svar
Kommentarer
Överlag bra, men lite långrandig ibland. Bra, och många, övningsuppgifter.
Nya upplagan av PPP är förvirrande. Även svårt att förstå begrepp som t.ex interferens utan bilder. Text är svårt att förstå
Kurslitteraturen var lite för komplicerat skriven, var ibland svårt att hänga med i texten
Var helt okej, men det var mycket "väggar av text" i boken. Svår att läsa och att hitta det som behövdes. Men uppgifterna
var bra, gillar när det finns många uppgifter som gradvis blir svårare.



Lite tung att läsa. Tycker inte att det kan förvänta sig att man ska ha kunnat hinna läsa och tillgodogöra sig all information,
särskilt med allt annat material som fanns till förfogande
Boken kunde varit mer pedagogisk.
Boken är mycket svårläst, det är långa rader, långa stycken utan mellanrubriker eller bilder som ger en någonting att hänga
upp läsningen på och texten kan hänvisa tillbaka till figurer flera sidor senare. Det gör det jättesvårt att ta till sig bokens
innehåll, och jag kan därför inte riktigt avgöra om innehållet är bra.
Jag har inte haft Pedrottiboken, utan den av Hecht, så jag har begränsad vetskap om detaljerna i Pedrotti. Hecht är väldigt
enformig i sin stil, men är oumbärlig för att få detaljerade beskrivningar om vågfenomen, så som kopplingen mellan
geometrisk optik och fysikalisk optik. De utdrag ur Pedrotti vi fått har mycket bättre översikt än Hecht. De ovan nämnda
detaljer finns dock inte, men det kanske finns i boken och inte i de utdrag vi fått?

7.
Hur har tillgängligheten på information och material varit?	24 svar
Kommentarer
För mycket material. Svårt att veta vad som är relevant och vad som är kuriosa.
Det finns mycket material på Cambro men det är lite rörigt att hitta allt då en del material finns i filsamlingen andra på
lektionssidorna. Ett tips är att du endast har filmer på lektionssidorna och övriga filer i filsamlingen och ist döper en mapp
t.ex lektion 2 om det behövs.
Mycket bra. Jag använde inte jättemycket av det material som fanns på cambro men Magnus ska absolut ha en eloge för
allt jobb han lagt ner på det, mycket bra!
Rörig filsamling.
Jag upplevde det lite svårt att hitta. Till exempel så missade jag att se några filmer, pga. att jag gick in på filmer/animationer
istället för den specifika lektionen. Jag skulle säga att det vore bättre om det antingen användes lektions uppdelningen eller
på det andra sättet. Man vet tillslut inte var man letar eller har letat. Det är jättebra med mycket material (kul som omväxling)
men det är jobbigt när man känner att man drunknar i det. Sen skulle jag också vilja be om en uppdelning av grundläggande
(viktigt) material och det som är kuriosa och mycket för djupnade. Det hade varit mycket bra för att minska den mentala
stressen skull!
Superbra med mycket information på Cambro.
Tydligare info om duggorna och regler för laborationer önskas. Många dokument ligger ute som är åratal gamla och som
nämner exempelvis grupparbeten vi inte har haft.

8.
Vad anser du om examinationsformen?	13 svar
Inte bra. Till sluttenta upplevde jag det som att det var alldeles för mycket material. Trots 2 duggor, vilka i sig var lärorika,
har vi inte "betat av" någonting. Kursen innefattar väldigt mycket teori och de uppgifter man har räknat har inte varit
upprepande, utan varje ny uppgift har behandlat något nytt. Därför har jag inte hittat något mönster eller typfrågor under
kursens gång. Trots att jag räknat samtliga grundläggande och medelsvåra uppgifter, samt flertalet av de svåra har jag ändå
(med 100 % säkerhet) inte klarat sluttentan. Detta trots att jag närvarat vid varje föreläsning samt att jag gått igenom stora
delar av det material som finns tillgängligt på Cambro + att samtliga duggor och tentor är räknade. Det känns inte ok.
Angående tentafrågorna: det är jättebra att dom är verklighetsförankrade och att det krävs att vi kan göra rimliga
antaganden, men dom är alldeles för svåra när man inte är vad med den typen av frågor. Antingen gör du ett eget
kompendium med den typen av frågor som du använder istället för / kör som komplement till pedrotti, eller så tillför du frågor
av Pedrootti-stil till tentan. Poängen per fråga borde också fördelas efter nivå.
Jag skulle hellre se att vi examinerades med en datalab (istället för den skriftliga rapporten) som tidigare år. Vi får nog med
rapportskrivande under de andra kurserna.
Mycket bra!
-
Duggor på cambro är bra. Skulle föredra om man får lösningar omedelbart efter deadline. Alt. obligatoriska "quiz" där man
måste klara alla frågor innan man får godkänt (utan tentamen poäng).
Bra!
Duggorna var bra, möjligen lite för många frågor, tog en väldigt lång tid att ta sig igenom dem
Duggorna var mycket bra! Kändes skönt att kunna kolla hur man låg till utan att behöva fara till ÖP för att skriva en dugga.
Tentan var helt klart det bästa sättet att examinera kursen på, dock var tentan ganska svår och det är svårt att få en
överblick över vad som kan komma på tentan.
Bra, men jag ifrågasätter att det huvudsakliga syftet skulle vara att lära oss approximera. Det blir en snedvriden fördelning,
om man inte kom på vilka approximationer som skulle göras kunde man inte ens börja lösa uppgiften. Hintar om vilka
approximationer som får/kan göras borde finnas på åtminstone vissa uppgifter.
Det var ganska bra. Man kan dock ifråga sätta om det ska ligga så stor vikt vid att man lär sig ta rätt typ av antaganden. (Att
man inte får antagandena angivna i uppgiften) För även om det absolut är relevant och viktigt i vår framtida yrkes roll, så är
vi ganska ovana att göra det och risken på tentan kan då kanske vara att man mer undersöker problem lösningsförmågan
än ens kunskaper i optik. Det var bara en tanke.
Online duggorna var en bra ide!
Den betygsgrundande labborationsrapporten har tagit oskäligt mycket tid, ideen är bra, men i så fall bör rapporten skrivas
på en kortare labb, eller på bara delat av denna, det blir en brutalt mastig rapport att skriva själv.
Duggorna var bra till att pusha en att ligga i fas och för att ge feedback på hur man ligger till. Tentan var bra; det är en styrka
att de flesta uppgifterna gav mycket kontext och på så vis ett överskott av information som behövde sållas igenom för att
finna relevanta storheter. Detta är närmare vad uppgifter ser ut i verkligheten.

9.
Åsikter och förbättringsförslag:	9 svar
Boken (Pedrotti) var verkligen ingen höjdare. Extremt mycket text på varje kapitel i förhållande till vad vi behövde lära oss
från kapitlena. Även en del oklarheter, väldigt mycket fel i lösningsförslag osv. Jag föredrar personligen att läsa boken
framför att lära mig genom föreläsningar och det blir väldigt jobbigt då boken inte är bra. Konstigt att det var så lite fokus på
diffraktion på tentan. Det kändes som kanske det största momentet i kursen.
Som jag tidigare skrivit: För min del skulle det vara bättre att läsa de olika kurserna en och en och inte parallellt. Jag ser
också hellre att vi har en datalaboration som de haft tidigare år och inte en skriftlig rapport. De brukar vara med givande och
vi övar oss redan på rapportskrivande i både elektromagnetismen och kvantfysiken.
läste inte kursen
Gruppdiskussioner och problemlösningarna var fullständigt lysande och något som absolut ska vara kvar. "Det är i mötet
med andra som lärande sker."(Vygotsky)
Behåll duggorna! Gör det enklare att veta vad som kan tänkas komma på tentan.
Mer teori, mer avancerad teori, gärna användning av fouriertransformer.
Jättebra med diskussionstillfällena, men kan man inte skippa att bli utpekad att redovisa uppgifter. För mig blev det iaf ett
stressmoment och jag funderade om jag skulle stå över för att slippa risken att måsta stå och redovisa något som jag inte
förstår. I övrigt tyckte jag att stämningen i klassen blev lite mer "familjär" och man vågade ta det lite mer som en möjlighet till



diskussion, vilket är mycket bra för förståelsen!
Check-listan var ganska otydlig och generell. Den täckte även inte sektioner som abstract och introduktion vilket gör det
svårt att utvärdera dom sektionerna.
Det vore bra att ha möjlighet att få hjälp med de rekommenderade uppgifterna ur boken också. Det kan räcka med en eller
två tillfällen dit man får komma och ställa frågor eller ha genomgång på uppgifter som många vill ha hjälp med.

10.
Räckte dina teorikunskaper?	24 svar
Kommentarer
Typ

11.
Hur har tillgänglighet och funktion och utrustning varit?	24 svar
Kommentarer
Diffraktionslabben gav usla resultat pga utrustningen
Bra att få välja egna grupper. Viss utrustning under framförallt polarisationslabben var halvdan.
Tråkigt att utrustningen på labbarna strulade. Sen kändes det som att man gjorde väldigt approximativa mätningar på
labbarna, typ mäta av linjal som var för lång så man fick hålla den 1 dm ovanför.
Det var väl en del utrustning som inte stämde med specifikationerna, tex. en +15-lins om jag minns rätt som i själva verket
var i trakterna kring +17, men det går ju att arbeta runt om man vet om det.

12.
Hur har handledningen fungerat?
24 svar
Kommentarer
Hanqing var riktigt bra att diskutera med under polarisationslabben. Han fick mig att förstå polarisation.
Mattias är inte snäll på laborationerna!
Fungerat bra, Mattias och Hanqing var duktiga. Särskilt Hanqing var trevlig och bra på att förklara.
Mattias verkar inte tycka om att hjälpa studenter, många jag pratat med vågar inte fråga om hjälp med risk för att bli
dumförklarade av honom.
Det har inte alltid känts som att folk i klassen vågat fråga om hjälp, vilket är synd. Det känns alltid bättre att veta att man kan
få ett svar på en fråga hur "dum" den en är. Om man får en liten kick i rätt riktning eller en vänlig hänvisning till var man kan
läsa på. Bättre med morot för att öka viljan att förstå, än att folk inte ska gå och känna sig sämst som inte förstår. Vi är här
för att lära oss och jag vill påstå inte kunna allt med detsamma. Måste dock tillägga att jag personligen fått en hel del vettig
information då jag frågat, men jag har sett och uppfattat att det inte alltid varit så i alla fall för alla andra.

13.
Vad är din åsikt om laborationerna i helhet?
24 svar
Kommentarer
Var bra för att förstå och kunna visualisera hur optik fungerar i vardagen
Helt okej, men kändes trögt att labba så nära tentorna.
Nyttigt att få se det påriktigt
Det var väldigt roligt och lärorikt att få se t.ex. hur polarisation fungerar, det gjorde teorin mycket mer greppbar.

14.
 Rapporten skrivs i år individuellt och bedöms utifrån tydliga checklistor. Dessutom ger de poäng till slutbetyget. Vad tycker
du om detta nya sätt?
18 svar
Det borde vara ett examinerande moment, alternativt att man får poäng om man lämnar in den. Inte poängskala.
Väldigt positivt. Folk måste klara av att skriva rapporter själva, och inte få saker gjort av sina gruppmedlemmar om dom
själva inte klarar det.
Vi har så mycket rapportskrivande redan i de andra kurserna så tycker inte att det ger så mycket. En datalab låter både med
givande och roligare!
Känns mycket bra. Det är viktigt att kunna skriva bra :)
läste inte kursen
Lite jobbigt med tanke på att den föreläsning om hur man skriver en rapport är den enda jag fått hittills. Teknisk fysik har
mer vana och fått genomgångar på rapportskrivning tror jag.
Bra med poäng men det är ett ganska tungt arbete att utföra själv. Vore roligare med ett miniprojekt ist och inte få extra
poäng från rapporten.
väldigt bra!!
Eftersom rapportskrivning är en mycket stor del av ens utbildning, så tycker jag om ert sätt att uppmuntra studenterna att
lägga mer tanke och kvalite bakom rapporten.
Bra!
Jag tycker det funkar rätt bra
Är okej, men personligen hade jag föredragit det "vanliga". Det känns så mycket svårare att veta om man lyckats göra ett
bra jobb med en rapport, särskilt då den inte opponeras innan eller något. Sen var laborationen i fråga krånglig att skriva
rapport på med många små moment. Samt så blir det så stressigt med 2 tentor, 2 rapporter + eventuella andra saker, så
känns ej som man har tiden som behövs.
Okej, men det tar väldigt mycket tid. Vi har hittils behövs sitta 3 dagar utöver kursens längd för att bli klara.
DÅLIGT!!!! Det är väl en bra tanke att man ska bli bättre på att skriva rapport, men det håller på att knäcka mig totalt!
Tanken att den skulle vara betygsgrundande var en sak som fanns i åtanke i början, men nu på slutet har det mer blivit ett
försök till överlevnad. Förstå det överdramatiska jag säger är en effekt att man kämpat outtröttligt en lång tid och det aldrig
tycks bli klart. Det är ju inte specifikt den här labben som är så betungande, men kombinationen med att den ligger på en av
vår utbildnings tuffaste perioder, att man redan innan tvingats skriva flera 20tals sidor rapport innan och att man har kravet
på att den ska vara så himla bra, gör att man bara känner för att springa och gömma sig. Den här känslan vet jag att
MÅNGA i klassen delar. Det är intressant att se då även de mest "skärpta" börjar gå på knäna, då är det mycket att göra. Så
snälla, ha inte kvar det här tills nästa år! Den här perioden med tentor och labbar har gjort så min normala sovcykel har gått
från 8-9 timmar till maximalt 6 timmar... Tack och lov att det är snart är påsk, då kommer jag att återfå orken igen!
Jag tycker det är ett bra sätt för oss att träna rapport då rapportskrivandet tas betydligt mer seriöst när poäng ges ut.
Den betygsgrundande labborationsrapporten har tagit oskäligt mycket tid, ideen är bra, men i så fall bör rapporten skrivas
på en kortare labb, eller på bara delat av denna, det blir en brutalt mastig rapport att skriva själv.
För mig är det en bra metod. Labbrapporter tar väldigt mycket tid, 2-3 arbetsdagar vanligtvis, och då känns det roligare att
lägga ner den tiden om man vet att det kan göra skillnad i betyget och inte "bara" är ett obligatoriskt moment. Trots att
deadlinen hade flyttats till efter tentorna var det dock väldigt kort om tid och jag gissar att ni kan se det på hur många som



lämnade in under deadlinekvällen. Det är naturligtvis inte enbart på grund av optikkursen, utan för att direkt dagen efter
tentorna förra veckan hade vi första deadline på rapport för elmag-labben, och igår var det deadline på att opponera på
elmag-labben, och imorgon är deadline för att lämna in korrigerad elmag-labb. Många deadlines på ganska arbetskrävande
moment, med andra ord.
Det var bra att det satsades hårt på att lära oss skriva bra rapporter. Kamratfeedbacken hjälper att ta till sig kriterierna. Det
är dock svårt att ha hårda regler eftersom reglerna ser olika ut från exempel till exempel! (de två rapportmallar vi fått har
olika layout) Än svårare blir det att orientera sig om man jämför med de väldigt strikta stilguider vi fått på kursen Kvantfysik,
där det finns rena motsägelser mellan reglerna för rapportskrivning i dessa dokument med de vi fått i denna kurs.

15.
Åsikter och förbättringsförslag på laborationerna:	4 svar
Lägg inte alla dessa i slutet av kursen.
-
Överväg att återgå till det vanliga systemet, eller att åtminstone se över hur det genomförs. En sak som var mycket bra var
att det inte var någon datalaboration, förstår inte hur tiden hade räckt till det med, så mycket bra det i alla fall!
Allt kring laborationerna har varit VÄLDIGT otydligt. Ett regeldokument där allt som rör labben står bör finnas på Cambro
redan från kursstart. Nu har det vart väldigt svårt att hitta rätt info i olika mail, dokument och rykten vilket resulterat i
osäkerhet och fuck ups. Självklart självförvållade, men eftersom ni har informationen borde det rimligtvis gå samla den på
ett ställe. Se på hur man gjort med regeldokumentet i Elektromagnetismen; klart och tydligt.

16.
Har du använt något av det Extramaterial som ligger under Cambro?
20 svar
Ja
Kollat på en del av videorna, det var uppskattat!
Ja.
-
ja
Ja. Vissa filer är lösenordsskyddade (inte bra).
sett några filmer
ja
Jepp
Ja
Inte i någon stor utsträckning.
Ja, det var väldigt hjälpsamt
Nej
Ja
Ja, filmer, textmaterial, sammanfattingar
Ja!
lite
Pedrottis sammanfattningar, hundra gånger bättre än boken.
Ja, jag har läst det svenska optikkompendiet och lekt runt med en del av simuleringarna inför tentan.
Ja! Då jag bara har boken av Hecht har det varit bra att avstämma med Pedrottis sammanfattningar.

17.
 Har du använt dig av Lektioner under hemsidan, dvs tittat på de Filmer som lagts upp som Extramaterial? Har de varit
användbara?
20 svar
Ja
Kollat på ungefär hälften. De var användbara!
Ja, har sett de flesta filmerna.
-
ja
Ja. Jättebra med filmerna.
Vissa föreläsare var bättre än andra men vissa filmer var användbara
ja, de var väldigt användbara, speciellt om man har missat en föreläsning
Jepp
Ja
Ja, de har varit jättebra. Både inför föreläsning och som sista repetition innan tenta
Ja, det var väldigt hjälpsamt
Några, de är bra men lite långa.
Ja, de har hjälpt.
^^^^^^
Ja!
ibland
Väldigt användbara, men vissa av dem känns rätt utdaterade. 2x hastighet gör att det funkar.
Jag har sett de flesta filmer, inte de som var superlånga däremot. Jag tycker att de fungerat som en bra introduktion inför en
föreläsning, däremot är nivån i många av filmerna lägre än universitetsnivå så jag tycker inte att de passar som hjälpmedel
för att repetera eller få en djupare förståelse efter föreläsning.
De har varit bra men jag har bara tagit tid att titta på ett fåtal.

18.
 Har du saknat något under kurshemsidan, något som bör läggas till?
14 svar
Nej, snarare rensa bort
Inte vad jag kommer på på rak arm.
-
tänk igenom strukturen. Det var lite svårt att hitta saker.
Lösningar till duggor.
nej
Nepp
Nej
Nej
Nej
Uppdelning av grundläggande material och kurriosa



Nej kurshemsidan har varit utmärkt!
Inte vad jag kan komma på
Som tidigare nämnt att få klarsyn i exakt vilka regler som gäller och vilka som är utdaterade. Ifall detta varit svårt för att
planeringen behövt vara flexibel, hade det i så fall varit bättre att exempelvis lägga ut ett regeldokument där det klargörs att
detaljer uppdateras genom utskick. Jag hade helt enkelt haft stor nytta av en kursguide, ett samlingsdokument över kursens
upplägg, som många andra kurser har på cambro.

19.
Ge gärna förslag på hur kan kursen göras ännu bättre!
7 svar
Lättare tenta. Kanske införa 2 duggor (både i skrivsal och via datorn).
-
Mycket givande med praktiska exempel.
40 % godkäntgräns på tentan igen vore najs. Försöka minska arbetsbördan kring tentorna, har spenderat nästan all min
vakna tid på universitetet kring dessa. Magnus bör fortsätta hålla i kursen, för han brinner verkligen för det och hans
entusiasm smittar av sig och man blir intresserad!
överväg hur mycket tid saker och ting bör ta, känns som att den tid man förväntats/behövt lägga ner på kursen är mycket
mer än de antal högskolepoäng den motsvarar.
Fixa infon kring labbarna och hitta en läsbar bok!
Det skulle vara att prata ihop er mer med kursen i elektromagnetism. I början av läsperioden när vi bara hade optik var det
ganska avslappnat, jag tror att det vore bättre att köra lite lite hårdare i början så att det inte blir lika tight i slutet.

Lärarnas synpunkter på kursens innehåll och genomförande

Förslag till nästa kurstillfälle - ange vem som ansvarar för förändringen

Läraren ansvarar för förändringarna.

Uppdatera föreläsningsanteckningar för att minimera felaktigheter.

Lägga till fler gruppövningar då detta verkar vara uppskattat.

Köra kortare föreläsningar, och under de långa lägga till fler "mini-experiment".

Se över Cambro-sidan och försöka kondensera ner all information så det ligger under Lektioner.

Bör kursplanen ändras till nästa kurstillfälle - vem ansvarar i så fall för att förändringen görs?

Nej

Granskn.

Granskare lärare (CAS-identitet)

musann96 [Andersson, Magnus]

Granskare student (CAS-identitet)

saamon04 [Mattsson, Sandra]

Granskare studieadministratör (CAS-identitet)

gaaaln03 [Allansson, Gabriella]

Eventuella kommentarer på granskningsprocessen


