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Kurs

Optisk konstruktion C

Kurskod

5FY065

Poäng

7.5

År

2013

Start v.

04

Institution

Institutionen för fysik

Antal registrerade
(män/kvinnor)

40 (27/13)

Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
examinerande del)

26

Genomströmning (i %) och betygsutfall efter första tillfälle för examination (för varje betyg som satts på kursen ange antal som uppnått
detta på formen ???

Genomströmning: 65%    Betyg: U(14) 3(2) 4(5) 5(19)

Hur mycket schemalagd lärar-/assistent-ledd tid har studenten tillgång till på kursen?

Föreläsningar: 29 dubbeltimmar,
Raytracingövningar med närvaro av lärare: 2 dubbeltimmar,
Laborationer: 3 stycken 4-timmars laborationer i närvaro av handledare

Hur är undervisningen upplagd?

Föreläsningar i sal: 29 dubbeltimmar,

Obligatoriska moment:

Raytracing, 11 stycken, uppskattad tidsåtgång 50 timmar.
Laborationer: 3 stycken 4-timmars laborationer i närvaro av handledare

För vart och ett av lärmålen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

förklara när, var och hur bilder uppkommer och förklara varför bilder inte blir perfekta

Ractracing excercises, Laboration 1 samt tentamina

redogöra för grunderna i paraxial formalism och i allmänna paraxiala "ray-tracing"-ekvationer

Ractracing excercises, Laboration 1 samt tentamina

redogöra för hur paraxial formalism kan användas för att beräkna bildposition och storlek hos optiska system

Ractracing excercises, Laboration 1 samt tentamina

redogöra för skillnader mellan reella och virtuella bilder

Ractracing excercises, Laboration 1 samt tentamina

redogöra för grunder i aberrationsteorin

Ractracing excercises, Laboration 2 och 3 samt tentamina

redogöra för uppkomst av kromatisk aberration samt hur den kan reduceras i optiska system

Ractracing excercises, Laboration 3 samt tentamina

karakterisera grundläggande monokromatiska aberrationer

Ractracing excercises, Laboration 2 och 3 samt tentamina

utarbeta metoder och/eller strategier för att reducera aberrationer i ett optiskt system

Ractracing excercises, Laboration 2 och 3 samt tentamina

sätta upp, analysera och optimera optiska system i ett "ray-tracing"-program

Ractracing excercises

Beskriv hur betygssättningen på kursen fungerar. (Vilka betyg ges på kursen och hur sker bedömningen, dvs vilka delar betygssätts och
hur vägs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller lärmål (FSR) för de olika betygen?)

Tentamina examinerar ovanstående moment med 6 frågor med vareierande svårighetsgrad och väl representerande
kursen, med en totalsumma av 25 poäng. För varje raytracingövning inlämnad i tid får bonus på tentan enligt given formel.
Då bonussystemet är progressivt så kommer maxpoängen fortfarande att vara 25. Betygsgränserna för betygen 3, 4, och 5
är 10, 15, och 20 poäng (inklusive bonus).

Samläses denna kurs med andra kurser??

Nej

Om ja, hur många?

Hur stor andel av kursen samläses?

Samläser flera program denna kurs?

Ja

Om ja, hur många?



3

Arbetar studenterna i projektform på kursen?

Nej

Om ja, uppskattad omfattning i poäng på projektdelen:

Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:

Förväntades studenterna använda en projektmetodik för dokumentation och styrning (tex LIPS)?

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?

Har studenterna uppmanats föra projektdagbok?

Om ja, Har dagboken utgjort grund för examination?

Kursens samverkan med forskning

Lärare som bedriver forskning (>25% av tjänsten) är aktiva på kursen

Annan samverkansform, nämligen:

Kursens samverkan med näringsliv eller offentlig verksamhet

Ingen samverkan med näringsliv/offentlig verksamhet förekommer på kursen

Annan samverkansform, nämligen

Genomförda förändringar till detta kurstillfälle

Uppdatering av kursmaterialet (tryckfel korrigerade, vissa nya delar införda, motsvarande 5 - 10 sidor).
Laboratino 3 nyutvecklad.

Förändringsförslag från föregående kursrapport

Mer närvaro av lärare på raytracingövningar.
Snabbare rättning av raytracingövningar.

Lärare

Information om inblandade lärare

Kursansvarig

Ove Axner

Antal övrig personal som ej föreläser

2

Antal övriga föreläsare

0

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av forskande lärare (dvs lärare med mer än 25% forskning i sin
tjänst)?

100

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av lärare verksamma i näringsliv/offentlig verksamhet (dvs lärare
med mer än 25% av sin tjänst förlagd till näringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvärd.

Totalt antal svarande

24

Sammanställningsdatum

2013-05-29

När genomfördes kursvärderingen?



Före examinationen

För varje lärmål på kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats på kursen - ange svaret i procent på
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet ej

förklara när, var och hur bilder uppkommer och förklara varför bilder inte blir perfekta

96/0/4

redogöra för grunderna i paraxial formalism och i allmänna paraxiala "ray-tracing"-ekvationer

100/0/0

redogöra för hur paraxial formalism kan användas för att beräkna bildposition och storlek hos optiska system

100/0/0

redogöra för skillnader mellan reella och virtuella bilder

100/0/0

redogöra för grunder i aberrationsteorin

96/0/4

redogöra för uppkomst av kromatisk aberration samt hur den kan reduceras i optiska system

96/0/4

karakterisera grundläggande monokromatiska aberrationer

96/0/4

utarbeta metoder och/eller strategier för att reducera aberrationer i ett optiskt system

100/0/0

sätta upp, analysera och optimera optiska system i ett "ray-tracing"-program

100/0/0

Sammanf.

Sammanfattning av åsikterna i kursvärderingen - positivt och negativt kring föreläsningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc



1. Lectures:
Sufficient prior knowledge lectures: 96% tycker att deras förkunskaper var tillräckliga, 4% (1 individ) inte.
Comments about the lectures: Perfect, structured and well prepared; Too much material for the time allocated; Clear but
sometimes too fast to follow; The professor speaks too quickly; OK; informative; good compliment to the literature;
sometime too fast, especially when it comes to Ove’s handwriting; very good; the small "breaks" with the projector helps for
understanding; a little bit too high tempo and too few examples; bra men kunde möjligt skrivit lite mindre på tavlan mer
sammanfattningsvis det skulle även göra tempot lite lägre på föreläsningarna; Väldigt bra föreläsningar men för högt tempo
vissa gånger; För många föreläsningar för att motsvara 7.5 hp tycker jag; Bra med power point med jämna mellanrum för att
repetera; Good; Very good and efficient; Bra föreläsningar; Excellent; I can learn a lot from this course; Perfect.
What do you think about the course literature: grade 3: 1 student; 4: 7 students; 5: 15 students; average grade 4.6.
Availably of information: grade 4: 6 students; 5: 17 students; average grade 4.74.
Opinion about the examination form: Bonussystemet var bra då det motiverar till att göra all raytracingar till dedaline; It is
good; It is better if we could bring the books on the exam; It is OK; Good; Bra; Good enough; It is well suited for this course;
There should be "short answered questions"; There are so many formulas in this literature so we cannot remember clearly;
Mycket bra, men för många examinerande moment i förhålland till hp: En tenta, 11 datalabbar & 3praktiska labbar känns
väldigt mycket; Good.
Opinions and suggestions for improvements: Slower lectures more classes if needed. End each class with a short summary
of what has been achieved; Register/index i boken; The books are too think to much material for two months; Too much
material for the time allocated; This course is perfect as it is!; There are so many equations that can be needed at the exam
maybe we could bring the literature to the exam would be better; Ha kvar allt som det är men gör kursen till 15 hp i stället.
Ta eventuellt då även upp tolerancing som vi inte tog upp i kursen, Men inte mer; Since there are about 18 (Ove: 18 ??)
hours of scheduled lectures every week 2 ray tracing labs that in average take 6 hours each for every week and on top of
that labs that needs to be done and prepared. We have about 35 hours per week not including reading literature and to do
exercises. We have about 40 hours per week or more that is covered in one period. That is 15 hp. Not 7.5 hp.

2. Ray tracing:
Sufficient prior knowledge ray tracing: 77% tycker att deras förkunskaper var tillräckliga, 23% inte.
Availability and functioning of computers: grade 2: 4,5%, (1 student); 3: 18%, 4 45%, 5 32%, average grade 4,05.
Supervison: grade 2: 4,5%, (1 student); 3: 24%, 4 10%, 5 59%, average grade 4,3.
Opinion about ray tracing overall: grade 3: 9%, 4 23%, 5 68%, average grade 4.6.
Opinions and suggestions for improvement of the ray tracings: It is difficult to do the latter ray tracings maybe the teacher
should plan time to do it with your help; Hade gärna fått vara bättre datorer, t ex med internet. Programmet är bra och
labspecarna tydliga; Jag lärde mig mycket på dem med de tog lång tid att genomföra vilket gjorde att det blev lite
tyngre/ingen tid att räkna ur boken eller till att läsa på kurser parallellt. Det hade varit bättre med lite färre ray tracing och
öka antalet vanliga labbar; Too much, Too many tasks to do. Shift deadlines about 1/2 to 1 week forward so that the theory
are covered. The computers are old and sluggish, but as the Zemax program is hardware locked I guess there is not much
to do about it. The ventilation / air condition is in the computer room is insufficient; Ibland blev det så mycket folk i en så liten
sal. Kanske installera Zemax i stora datasalen; Bra med bonus ifall man lämnar in innan deadline; Bra lab-specar. Man fick
bra hjälp när man bad om det dock VÄLDIGT tidskrävande; It is OK but ray tracing 8 and 9 are not so clear. Need to give
more time, lectures do not cover the area but the deadline for submission is early. More tutor time.

3. Laboratory session:
Was your prior theoretical knowledge sufficient: 100% tycker att deras förkunskaper var tillräckliga.
Availability and functioning of equipment: grade 3: 9%, 4 27%, 5 64%, average grade 4,55.
Supervision: 1 grade 4.5%, 2 4.5% 4 18% 5 72%, average grade 4,5.
Overall comments about labs: 1 4.5%, 2 4.5%, 3 14%, 4 18%, 5 59%, average 4,23.
Opinions and suggestions for improvements of labs: It was fine, It is OK, Good,
Need better supervision. The sheets were written in a rather "ununderstandable way"; Should be written in a step by step,
with more bullet form and should explain the possible mistakes; Mariam & Johan har varit guld värda. Det är fantastiskt med
handledare som bemöter studenter på ett bra sätt och som verkligen vill hjälpa & vill att man ska lära sig och har förståelse
för att man är människa, ingen robot. Guldstjärna till dem.
Postpone la 2 and 3 to the later part of the course so there is time to cover the theory in class before having to prepare for
the labs; It is good but the arrangement is not perfect. Sometimes we commence with the lab before we learn it from the
lectures. It is OK; Labbarna har hittills varit både lärorika och roliga. Vi skulle kunna ha ännu fler; They are good.

Lärarnas synpunkter på kursens innehåll och genomförande

För att möjliggöra att materail gås igenom på föreläsningar innan visa raytracings och vissa labbar ska göras måsta
föreläsningsschemat forceras i början av kursen. Detta gör att det känns lite "tungt" i mitten av kursen, då svårigheterna
ökar. Svårt att göra någonting åt, speciellt med många studenter då vissa labbar inte kan läggas sista två veckorna. kanske
för mycket material, men svårt att ta bort utan att göra avkall på ambition och innehåll.

Förslag till nästa kurstillfälle - ange vem som ansvarar för förändringen

Index till böckerna skall ses över och i mån av tid, fixas. Vissa oklarheter i raytracing övningar och ev. labbar borde ses
över, för att undvika missförstånd. Nästa gång kursen ges, Våren 2015, kommer troligen Ove Axner igen att ge kursen och
vara examinator.  Detta borde därför Ove Axner göra.

Bör kursplanen ändras till nästa kurstillfälle - vem ansvarar i så fall för att förändringen görs?

Nej.

Granskn.

Granskare lärare (CAS-identitet)

ovax0001 [Axner, Ove]

Granskare student (CAS-identitet)

seba0009 [Backman, Sebastian]

Granskare studieadministratör (CAS-identitet)



gaaaln03 [Allansson, Gabriella]

Eventuella kommentarer på granskningsprocessen


