TEK/NAT Kursrapport

Kurs Kurskod Poéng Ar Sart v.
Fysikens numeriska 5FY187 7.5 2018 03
metoder
Institution Antal registrerade Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
Institutionen for fysik (man/kvinnor) examinerande del)

11 (11/0) 11

Genomstréomning (i %) och betygsutfall efter forsta tillfalle for examination (for varje betyg som satts pa kursen ange antal som uppnatt
detta pa formen ???

Genomstromning: 64% Betyg: U(4) 4(5) 5(2)

Hur mycket schemalagd |arar-/assistent-ledd tid har studenten tillgang till pa kursen?
52 timmar

Hur &r undervisningen upplagd?
15 forelasningar + 11 labbhanledning

For vart och ett av [armélen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.
systematiskt sammanfatta hur numeriska metoder anvandsi fysik
labbrapport

ge fordjupad forklaring om vanliga numeriska metoder s verkan.
labbrapport

sialvstandigt utveckla datorprogram for att |6sa specifika fysikaliska problem
labbrapport

kritiskt valja [ampliga metoder for ett visst fysikaliskt problem
labbrapport

identifiera och galvstandigt anvanda foreskrivna numeriska rutiner och bibliotek.
labbrapport

kritiskt resonera kring och vetenskapligt vardera giltigheten av numeriska simuleringar.
labbrapport

Beskriv hur betygssittningen pa kursen fungerar. (Vilka betyg ges pa kursen och hur sker bedomningen, dvs vilka delar betygssitts och
hur végs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/dller 1armal (FSR) for de olika betygen?)

Students have to produce 4 short reports and one long report. Each report is graded U or G. Each of the short reports
include a bonus exercise that, if all completed, give 1 bonus point. The long report includes a more involved bonus exercise
that gives 1 bonus point.

To pass the course with grade 3, all reports must be passed (G). In addition, completing one of the bonus tasks (all 4 "short"
bonus exercises or the "long" bonus exercise) results in grade 4; completing all bonus exercises results in grade 5.

Samlases denna kurs med andra kurser ??
Nej

Omja, hur mdnga?

Hur stor andel av kursen samlases?

Samlaser flera program denna kurs?
Ja

Omja, hur manga?

2

Arbetar studenterna i projektform pé kursen?
Nej

Omja, uppskattad omfattning i poang pa projektdelen:
Antal projekt som varje student deltog i:
Antal studenter i projektgrupp:

Forvantades studenterna anvénda en projektmetodik for dokumentation och styrning (tex LIPS)?




Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?
Har studenterna uppmanats fora projektdagbok?

Omja, Har dagboken utgjort grund for examination?

Kursens samverkan med forskning
Larare som bedriver forskning (>25% av tjansten) &r aktiva pa kursen

Annan samver kansform, namligen:

Kursens samverkan med naringsliv eller offentlig verksamhet
Ingen samverkan med néringsliv/offentlig verksamhet férekommer pa kursen

Annan samver kansform, namligen

Genomforda forandringar till detta kurstillféalle
Lab instructions were updated.

Forandringsforslag fran foregaende kursrapport
Ingen.

Larare

Information ominblandade larare
Kursansvarig
Claude Dion

Antal dvrig personal som g foreléaser
0

Antal dvriga forelasare
0

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av forskande larare (dvs larare med mer &n 25% forskning i sin

tjanst)?
100

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av larare verksamma i naringsliv/offentlig verksamhet (dvs larare

med mer &n 25% av sin tjanst forlagd till naringsliv/offentlig verksamhet)?
0

Kursvard.

Totalt antal svarande
3

Sammanstal | ningsdatum
16/3-2018

Nar genomfordes kursvérderingen?
Fore examinationen

For varjelarmal pa kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats pa kursen - ange svaret i procent pa

formen
har behandlats/har inte behandlats/vet €

systematiskt sammanfatta hur numeriska metoder anvandsi fysik
100/0/0

ge fordjupad forklaring om vanliga numeriska metoders verkan.
100/0/0

galvstandigt utveckla datorprogram for att 16sa specifika fysikaliska problem
100/0/0




kritiskt valja lampliga metoder for ett visst fysikaliskt problem
100/0/0

identifiera och galvstandigt anvanda foreskrivna numeriska rutiner och bibliotek.
100/0/0

kritiskt resonera kring och vetenskapligt vardera giltigheten av numeriska simuleringar.
100/0/0

Sammanf.

Sammanfattning av asikterna i kursvarderingen - positivt och negativt kring férelasningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc

Universitetsgemensamma fragor:

1. Kursens kvalitet: 5,00 (utav 5)

2. Antal nedlagda timmar per vecka: 43

3. Bemotande: 5,00 (utav 5)

Foljande fragor stalldes:

Was your prior knowledge sufficient?

Ja: 100% Nej: 0%

How has the teaching been?

Excellent! Good combination of whiteboard and powerpoint. The theory felt relevant and the introductions to the labs were
excellent in helping one getting started with the labs.

very good

What do you think about the course literature? 4,33 (utav 5)

How has the availability of information and material been? 5,00 (utav 5)

What is your opinion about the examination/evaluation form?

On more advanced courses | feel that examination from reports and project work is more important than exams, so | like it a
lot.

maybe to much work when we compare to the others courses !

Opinions and suggestions for improvement

The time could be distributed differently. The time between the deadlines for lab 1 and lab 2 is too long, whilst the deadline
between lab 3 and 4 as well as for lab 4 and 5 is too short in my opinion. Lab 2 can be confusing initially, but | feel
personally that more time on lab 5 is more essential since that report and project feels the most important. The literature is
OK for reference. There is a lot of - what i believe to be - confusing pseudocode. The lecture notes are much better than the
literature. This year the release of lab 5 was delayed. This is probably not the case for each year, but if one wants to work
ahead on the labs this can be annoying.

Laboratory sessions

Was your prior theoretical knowledge sufficient? 2 yes, 1 no

How has the availability and function of the equipment been? 5,00 (utav 5)

How has the supervision been? 5,00 (utav 5)

What is your overall opinion about the laboratories? 4,67 (utav 5)

Opinions and suggestions for improvement of the laboratory sessions

(none)

Léararnas synpunkter pa kursensinnehall och genomférande
Overall satisfied.

Forslag till nasta kurstillfalle - ange vem som ansvarar for forandringen
Maybe rethink the schedule.

Bor kursplanen andrastill nasta kurstillfalle - vem ansvarar i sa fall for att férandringen gors?
Nej.

Granskn.




Granskare larare (CAS-identitet)
cldio001 [Dion, Claude]

Granskare student (CAS-identitet)
luhe0010 [Hedstrom, Lucas]

Granskare studieadministrator (CAS-identitet)
gaaaln03 [Allansson, Gabriella]

Eventuella kommentarer pa granskningsprocessen




