TEK/NAT Kursrapport

Kurs Kurskod Poéng Ar Sart v.
Givarfysik A 5FY107 7.5 2014 04
Institution Antal registrerade Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
Institutionen for fysik (man/kvinnor) examinerande del)

24 (23/1) 24

Genomstrémning (i %) och betygsutfall efter forsta tillfalle for examination (for varje betyg som satts pa kursen ange antal som uppnatt
detta pa formen ???

Genomstromning: 63% Betyg: U(9) 3(6) 4(8) 5(1)

Hur mycket schemalagd |4rar-/assistent-ledd tid har studenten tillgang till pa kursen?
76 timmar.

Hur &r undervisningen upplagd?
Undervisningen bedrivs i form av férelasningar och raknedvningar samt handledning vid laborationer.

For vart och ett av [armélen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

férklara bakgrunden/definitionen for de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, fukt, viskositet, fléde, kraft och t6jning,
Vid tentamen men aven till viss del vid laborationer.

tillampa fysikaliska samband som &r viktiga vid métning av storheter na temperatur, tryck, fukt, viskositet, flode, kraft och
tojning

Vid tentamen men aven till viss del vid laborationer.

tillampa grundlaggande kunskaper inom omré&det métvardesbehandling, t.ex. berékna standar dawikel se, medelfel och
kombinerad matosaker het

Vid laborationer men aven till viss del vid tentamen.

genomfora matningar av: temperatur med olika berdringstermometrar och pyrometrar, viskositet med rinntidsviskosimeter,
floden med olika fl6desgivare, tryck med olika vakuumetrar och fuktinnehall med olika fuktgivare

Vid laborationer men aven till viss del vid tentamen.

analysera, diskutera, och kommunicera resultat frén métningar med givare
Vid laborationer men aven till viss del vid tentamen.

Beskriv hur betygssittningen pa kursen fungerar. (Vilka betyg ges pa kursen och hur sker bedomningen, dvs vilka delar betygssitts och
hur végs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/dller 1armal (FSR) for de olika betygen?)

Tentamen med 7 uppgifter och 1 rapportbeddémning. Maxpoang - 25, betyg 5 - 20 poang, betyg 4 - 15 poang och betyg 3 -
10 poang.

Ur kursplanen: Kunskapsredovisningen sker dels i form av muntlig och skriftlig rapportering av laborationer, dels i form av
ett prov vid kursens slut. Provet &r normalt skriftligt. Pa rapporter satts nagot av betygen Underkand (U) eller Godkand (G).
Vid det avslutande provet satts ndgot av betygen Underkand (U), Godkand (3), Icke utan berom godkand (4) eller Med
berom godkand (5). Pa hela kursen sétts nagot av betygen Underkand (U), Godkand (3), Icke utan berom godkand (4) eller
Med berém godkand (5). For att bli godkand pa hela kursen kravs att samtliga prov och obligatoriska moment ar godkanda.

Samlases denna kurs med andra kurser ??
Ja

Omja, hur manga?

1

Hur stor andel av kursen samléses?
85%

Samlaser flera program denna kurs?
Nej

Omja, hur ménga?

Arbetar studenternai projektform pa kursen?
Nej

Omja, uppskattad omfattning i poéng pa projektdelen:
Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:




Forvantades studenter na anvanda en projektmetodik for dokumentation och styrning (tex LIPS)?
Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?
Har studenterna uppmanats fora projektdagbok?

Omja, Har dagboken utgjort grund fér examination?

Kursens samverkan med for skning
Larare som bedriver forskning (>25% av tjansten) ar aktiva pa kursen

Annan samver kansform, namligen:

Kursens samverkan med néringsliv eller offentlig verksamhet

Annan samver kansform, namligen

Genomforda forandringar till detta kurstillféalle

Synpunkterna vid utvarderingen i fjol var genomgaende positiva och det fanns ingen anledning att genomftra stora
forandringar. Vi arbetade in Mariam som ny handledare for att pa sikt ersatta Leif, som snart gar i pension. Webbsidan med
|6sningsforslag for kompendieproblem och tidigare tentamensuppgifter uppdaterades och bearbetades.

Forandringsforslag frén foregaende kursrapport
Det fanns inga forslag av sddan omfattning att de inte gick att atgarda vid den normala planeringen.

Larare

Information om inblandade larare

Kursansvarig
Ove Andersson och Hans Forsman

Antal dvrig personal som g forelaser
1

Antal dvriga forelasare

1

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av forskande larare (dvs larare med mer dn 25% forskning i sin
tjanst)?

87%

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av larare verksamma i naringsliv/offentlig verksamhet (dvs larare
med mer &n 25% av sin tjanst forlagd till naringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvard.

Totalt antal svarande
12

Sammanstél [ ningsdatum
2014-04-10

Nér genomfordes kursvarderingen?
Fdre examinationen

For varje larmal pa kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats pa kursen - ange svaret i procent pa
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet €

forklara bakgrunden/definitionen for de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, fukt, viskositet, fléde, kraft och tjning
100/0/0

tilldampa fysikaliska samband som ar viktiga vid métning av storheterna temperatur, tryck, fukt, viskositet, fléde, kraft och
téjning

100/0/0




tillampa grundlaggande kunskaper inom omr&det matvardesbehandling, t.ex. berékna standardawvikelse, medelfel och
kombinerad métosaker het

92/0/8

genomfora matningar av: temperatur med olika berdringstermometrar och pyrometrar, viskositet med rinntidsviskosimeter,
floden med olika fl6desgivare, tryck med olika vakuumetrar och fuktinnehall med olika fuktgivare

100/0/0

analysera, diskutera, och kommunicera resultat frén métningar med givare
100/0/0

Sammanf.

Sammanfattning av asikterna i kursvarderingen - positivt och negativt kring férelasningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc




Synpunkter om kursens innehall: Innehallet ar bra. Det var bra. Man kunde bérja tidigare med labbarna, vava in dem i
teorin, och kanske hinna med en rapport till pé det sattet. Mer grundlaggande i fysik behévdes i borjan av kursen for att
|attare komma i igang. Amnet ar svart da man inte har fysik som inriktning. Roligt med manga labbar. Bra, dven om det &r
ganska stor variation i svarighetsgrad pa de olika grejerna. Innehallet var nog ganska lagom, svart att avgora, da jag inte har
s& stor erfarenhet av fysik. Hade kanske varit kul att kolla mer pa elgrejer, typ hur man mater resistans och sant iom att vi
haller p& med elektronik. Lagg experimentell metodik i borjan sa att man kan vanja sig med att anvanda den medan man
gor uppgifter. Bra upplagg, bra forelasningar och bra praktisk uppféljning med labbarna. Overlag s& kanns kursen val
genomtankt! Skulle vara bra med en extra genomgang av den experimentella metodiken innan labbarna.

Synpunkter om kursens forkunskaper: De &r verkligen relevanta, men jag hade behévt en snabb genomgang av ellaran,
t.ex. om fyrpolskoppling. Statistik bor vara forkunskapskrav. Aven statistik ar troligen nodvandigt, for de delarna ar ganska
svara. De ar bra som de & men man kan inte forutsatta att studenten har kvar allt i minnet sen flera ar tilloaka. Lite
uppfraschningar behovs. Kraven ar bra. Envariabelanalys 2 behovs definitivt. Vet inte om Fysik B kravs. Kanske,
envariabeln ar inte sa viktig eftersom den jobbigaste matematiken finns det fardiga funktioner for i datorerna. Oklart om
envar 2 behovs, men utan fysik pa gymnasiet hade det blivit jobbigt. Relevanta. Envariabelanalys 2 kdnns som onodigt hogt
krav, motsvarande Matematik D bor racka eller kanske grundlaggande analys. De kanns relevanta. De ar relevanta och &r
precis vad som behdvs for att klara kursen.

Synpunkter om undervisningens upplagg: Vissa férelasningar har lamnat for stora luckor for studenterna att sjalva fylla i.
Bra. Forelasningar och s& har varit valdigt bra. Det &r bra som det &r. Fler laborationer skulle nog inte skada. Missade for
mycket for att uttrycka mig. Jag hade garna bérjat med labbarna lite tidigare for att ha nagot att hanga upp kunskapen pa,
och for att fa lite kansla for vad pa kursen som ska vara i fokus. Lagg laborationer vid samma tid som man gar igenom
teorin. Bra upplagg. Jag tycker det skulle varit bra ifall man inledande pa raknedvningarna raknade igenom négra uppgifter
pa tavlan sa att man kan folja med i tankegangarna kring ndgot svarare uppgifter. Var valdigt mycket varje forelasning, hade
varit battre med fler forelasningar. Forelasningarna har varit valdigt givande och intressanta. Laborationerna har varit ett bra
sétt att tillampa det som undervisats pa férelasningarna.

Synpunkter om laborationernas upplagg: Bra! men laborationsanvisningarna kunde ha varit battre skrivna. Hanvisa till de
datablad som &r vasentliga att lasa. Nej, jag tyckte inte att laborationerna gav mig nagot. De har hjalpt mycket, men kanske
kunde ha gjort &nnu mer om man borjat med dem tidigt i teorin. Lite utforligare instruktioner och lite revidering hade behovts.
Det som brukar std pa tavlorna i laborationssalarna borde inkorporeras i specifikationen. Laborationerna som man bara
behover redovisa muntligt borde forsoka laggas tidigare i schemat. D& hinner man f& en battre uppfattning om vad man bor
ha med i rapporten och presentationen for de senare labbarna. Bra, lar sig battre. Ja, de har varit ett stod for inlarningen,
tycker dock dom &r n&got traklga och ensidiga: andra -> |as av -> skriv upp -> andra -> las av -> skriv upp. De har varit bra,
men det var valdigt otydligt i borjan vad deras syfte var och vilken sorts resultat som skulle tas fram. Riktigt bra Iaboratloner
Labbarna har statt for en stor del av inlarningen genom att skapa en bra forstaelse for vad man faktiskt raknar p&, mycket
givande! Laborationerna var bra, mer beskrivningar runt resultaten som forvantas i laborationsbeskrivningen hade varit bra.
Bara bra.

Synpunkter om examinationen: Nej, det &r bra som det &r. Bra. Fler rapporter pa labbar kunde ha gjorts, men annars verkar
det bra. Allt ska vara betygsgrundande for att satta lite press pa studenten for att forbattra sig. Bonuspoang for rapporten ar
bra motivation for att studenter ska lagga mer tid pa den. Man lar sig d&a samtidigt mer teori infor tentan. Presentationen
hade ocks& kunnat fa poangsattas (fast kanske inte ha lika stor betydelse som rapporten?). Bra med poang frén rapport.
Vore dock sként om man fick en formelsamling till tentamen. Ja, det tycker jag eftersom man d& visar att man har tillracklig
kunskap for att kunna halla konversationer inom omradet &ven om man inte klarar av de svaraste formlerna som kravs vid
tentamen. Det &r nog bra som det ar. Jag tyckte det var bra uppdelat. Tycker inte att den muntliga delen ska vara
betygsgrundande. Tycker det var ett bra upplagg for betygsgrunden, att betygsatta en muntlig presentation kanns inte
nddvandigt men det &r ett larorikt och bra moment som bor vara obligatoriskt. Det kdnns som att det skulle g4 lika bra om
bada var betygsgrundande eller att ha kvar dem i samma lage som nu. Jag tycker att det &r bra som det &r. Tentan har jag
inte skrivit an.

Synpunkter om kurslitteraturen: Den har varit av varierande kvalitet, vissa har varit valdigt svérfb’rstéeliga och innehallit
annat an vad som larts ut vid forelasningarna medan andra varit battre. Termoelement var ett av de samre haftena. Jag
tycker kurslitteraturen ar valdigt rorig. Skulle varit skont ifall det vore en bok istallet. En del bitar i kompendiet var lite svara
att g& igenom, det vore bra om de inneholl genomgéangar av teorin och inte bara olika givare. Kompendium k&anns som de &ar
gjorda fér personer som &r vana att jobba med fysik. Det var svart att forsta vissa begrepp. Lite bakgrund om ett &mne innan
man hoppar in i givare och formler hade inte skadat. Svart att halla reda pa alla papper, hade varit battre om allt satt i en
bok. Jobbigt forsta intryck nar man fick all kurslitteratur tilldelad i form av en bunt haften. Det hade varit skonare att fa alla
papper i en fardig spiralbindning eller liknande. Det ar dock mycket positivt att haftsamlingen bara kostade 100 kr (i stallet
for en bok for 500 kr som oftast ar fallet i andra kurser). Bra. Bra med kompendier. Bra. Att den finns bor std p& hemsidan
dock sa man vet innan kursen borjar att material kommer finnas att skaffa. Kompendierna pa temperatur och strémning var
valdigt svarnavigerade, om inte nya skrivs s& vore det bra med en handledning till hur de bor lasas. Det vore ocksa bra om
kompendierna hade en experimentell utgangspunkt, t.ex. en hypotetisk situation nar man vill mata tojning, sedan en
genomgéng av alternativa méatmetoder och deras for- och nackdelar, ett exempel pa ett resultat och tillhérande berakningar
och analys. Riktigt bra att inte behtva kdpa en kursbok da allt relevant fanns i haftet. Ibland lite svar att sétta sig in och hitta
i. Men mycket bra att f& de relevanta delarna och bra med problemkompendiet och manga gamla tentor. Den var bra,

valdigt mycket information som behévdes for kursen sé den var nédvandig. Lite trassligt att ha all kurslitteratur i form av
haftat papper. Hade varit trevligt med en bok, eller om all kurslitteratur fanns tillganglig pa kurshemsidan.

Synpunkter om den egna insatsen, sarskilt om parallella kurser paverkar: Nej. Nej, bade kurserna har varit pa bra niva. Vi
schemalade annat jobb lite daligt tll inlamningar och blev lite stressade pa grund av det. Lite i borjan. Det blev lite stressigt
da amnet kandes svart, att man skulle lasa pa mycket for att hinna. Nej. Bade givarfysiken och digitaltekniken (som lases
parallellt for datavetare) inleder med ratt hogt tempo vilket gor att man bérjar plugga tidigt och inte far panik infor tentorna.
Detta ar mycket battre an kurser med l&ngsam start. Inte markvart. Nej, har dock varit daligt motiverad till kursen, jag
pluggade alldeles for lite och missade forelasningarna pa pyrometri vilket gjorde att jag aldrig riktigt fattade det fullt ut.
Annars gick det ganska bra med att plugga parallellt. Vi hade ganska lag arbetsbelastning under den tiden sa det var inga
problem. Det tycker jag inte, det har varit ett bra samspel mellan kurserna som har gjort att belastningen varit jamn. Ja
absolut, detta var en valdigt tung kurs att lasa parallellt med en annan. Tentan krockade med den fér den andra kursen.

Ovriga kommentarer: Lite jobbigt att hitta kurssida/saknade till exempel labbspecar dar! Svart att anteckna och lyssna pa
forelasningar. Andra undervisningsformer kanske behévs. Alla larare (speciellt Ove och Hans som vi haft mest) har varit
valdigt hjalpsamma och positiva. Bra gjort! eventuellt dela upp labdelen pa kursen till ett moment som ger hogskolepoang.
(labbar 1-2 poang) (tenta 5.5-6.5 poang). Tentamen var onodigt svar i mitt tycke. Mer fokus borde lagts pa grundlaggande
forstelse, manga av de &ldre tentorna var uppbyggda sa att borjan av frdgorna var mer grundlaggande varpa
svarighetsgraden 6kade nagot mot de sista deluppgifterna. Var tenta hade istéllet fler valdigt stora och kravande uppgifter




som gjorde det enkelt att kora fast och misslyckas helt &ven om man ansag sig ha nagorlunda bra forstaelse for omradet.
Tentamenstiden kandes ocksa nagot for kort. Skulle vara bra med en utférligare beskrivning av vad for innehall som
férvantas i labbrapporten och muntliga presentationen. Inte bara upplaggget for dessa.

De 3 universitetsgemensamma utvarderingsfragorna stalldes och svaren blev:

Hur beddémer du som helhet kursens kvalitet? (1-2-3-4-5, dar 1 anger lagsta betyg och 5 anger hogsta betyg). Medelbetyg:
4,1.

Hur ma&nga timmar per vecka (schemalagd undervisning samt arbete pa egen hand eller tillsammans med studiekamrater)
har du i genomsnitt &gnat at dina studier pa denna kurs (ungefar...tim/vecka)? Medeltal: 16,2.

Hur bedémer du som helhet det bemétande du fatt som student under kursen gang? (1-2-3-4-5, dar 1 anger lagsta betyg
och 5 anger hogsta betyg). Medelbetyg: 4,8.

Léararnas synpunkter pa kursensinnehall och genomférande

Innehallet ar nog "ratt", kursens roll i utbildningen &r att bidra till att studentens naturvetenskapliga grund starks genom att
bl.a. koppla till processtekniska tillampningar. Studentengagemanget var ovanligt starkt i &r: bra studiedisciplin och narvaro.
Manga av synpunkterna i utvarderingen &r varda att beakta men de ar inte séllan motsagelsefulla. Vissa studenter tycker si
och andra sa. Som exempel kan vi nimna att genomgangen av den experimentella metodiken 1&g alldeles innan
laborationerna, tvartemot vad som namns pd nagot stalle. A andra sidan finns det énskemé&l om att férlagga genomgéngen
av den experimentella metodiken tidigt i kursen. Kommentaren om att tillféllet for kursens avslutande tentamen skulle ha
krockat med tentamenstillfallet fér en annan kurs maste avse en for oss okand parallell kurs.

En kommentar. Utvarderingen genomférdes genom ett I6senordsskyddat webbformular. Méjligheten att lamna bidrag till
utvarderingen oppnades ca 2 veckor innan, och sténgdes ca 2 veckor efter, det avslutande tentamenstillfallet.

Fordag till nasta kurstillfalle - ange vem som ansvarar for forandringen

Utbildningsledningen har flaggat for att en 6versyn kan bli nodvandig. Detta pa grund av att tekniska datavetarnas bakgrund
i matematik kan komma att forandras.

Bor kursplanen andrastill nasta kurstillfalle - vem ansvarar i sa fall for att férandringen gors?
Se ovan. Kursansvariga i samrad med utbildningsledning.

Granskn.

Granskare larare (CAS-identitet)
hafo0002 [Forsman, Hans]

Granskare student (CAS-identitet)
chflo006 [Fladvad, Christopher]

Granskare studieadministrator (CAS-identitet)
gaaaln03 [Allansson, Gabriella]

Eventuella kommentarer pa granskningsprocessen




