TEK/NAT Kursrapport

Kurs Kurskod Poéng Ar Sart v.
Véagfysik och optik B 5FY091 6.0 2018 03
Institution Antal registrerade Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
Institutionen for fysik (man/kvinnor) examinerande del)

74 (58/16) 74

Genomstrémning (i %) och betygsutfall efter forsta tillfalle for examination (for varje betyg som satts pa kursen ange antal som uppnatt
detta pa formen ???

Genomstromning: 65% Betyg: U(26) 3(17) 4(15) 5(16)

Hur mycket schemalagd |4rar-/assistent-ledd tid har studenten tillgang till pa kursen?
60 timmar

Hur &r undervisningen upplagd?
Forelasningar, tre experimentella laborationer, gruppdvningar.

For vart och ett av [armélen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.
redogora for kunskaper om vagrorelselarans lagar och begrepp
tentamen

tillampa kunskaper om vagrorelseldrans lagar och begrepp vid probleml dsning
tentamen och laborationer

forklara ett antal naturfenomen med anknytning till kursen pa ett kvalitativt sitt,

laboration och dugga

beskriva de vanligaste optiska instrumenten och rita strélgéngar for dessa,

tentamen och laborationer

forklara vissa optiska fenomen som beror pa interferens och Ijusets polarisation genom att betrakta ljus somen
€lektromagnetisk vag

laboration och dugga

redogora for och anvanda begreppet koherens pa ett kvalitativt vis
tentamen eller dugga

redovisa problemldsningar inom kursens omrade pa ett vetenskapligt sitt.
tentamen och laborationer

Beskriv hur betygssittningen pa kursen fungerar. (Vilka betyg ges pa kursen och hur sker bedomningen, dvs vilka delar betygssitts och
hur véags de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller 1armal (FSR) for de olika betygen?)

Betyg satts utifrn resultat p& tentamen och duggor. For att bli godkand maste tre experimentella laborationer och en
skriftlig rapport vara genomford.

Samlé&ses denna kurs med andra kurser ??
Ja

Omja, hur manga?

2

Hur stor andel av kursen samlases?
40%

Samlaser flera program denna kurs?
Ja

Omja, hur mdnga?

1

Arbetar studenternai projektform pa kursen?
Nej

Omja, uppskattad omfattning i poang pa projektdelen:
Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:




Forvantades studenter na anvanda en projektmetodik for dokumentation och styrning (tex LIPS)?
Nej

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?

Har studenterna uppmanats fora projektdagbok?
Nej

Omja, Har dagboken utgjort grund fér examination?
Nej

Kursens samverkan med forskning
Larare som bedriver forskning (>25% av tjansten) ar aktiva pa kursen

Annan samver kansform, namligen:

Kursens samverkan med naringsliv eller offentlig verksamhet
Ingen samverkan med naringsliv/offentlig verksamhet forekommer p& kursen

Annan samver kansform, namligen

Genomforda forandringar till detta kurstillfalle

Uppdaterade Kursinformationen dar alla information géllande: upplagg, examination, laborationer, betygskriterier, finns
tillganglig for studenterna.

Under Cambro-sidan har Lektioner utvecklats fran foregdende ar. Battre struktur dar flertalet externa forelasningar,
popularvetenskapliga "youtube"-filmer finns tillgangliga.

Nytt extra kursmaterial.

Delar av foreldsningsanteckningar har uppdaterats.

Forandringsforslag fran foregaende kursrapport
Mer Quizer under forelasningarna.

Mer exempel.

Larare

Information om inblandade larare

Kursansvarig
Magnus Andersson

Antal 6vrig personal som g forelaser
1

Antal dvriga forelasare

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av forskande larare (dvs larare med mer &n 25% forskning i sin
tjanst)?

100

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av larare verksamma i naringsliv/offentlig verksamhet (dvs larare
med mer &n 25% av sin tjanst férlagd till néringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvard.

Totalt antal svarande
28

Sammanstal | ningsdatum
2018-04-26

Nar genomfordes kursvarderingen?
Efter genomfort forsta examinationstillfélle




For varje larmal pa kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats pa kursen - ange svaret i procent pa
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet €

redogora for kunskaper om vagrorelseldrans lagar och begrepp

96
tillampa kunskaper om vagr&relselarans lagar och begrepp vid problemldsning
96
forklara ett antal naturfenomen med anknytning till kursen pd ett kvalitativt satt
96
beskriva de vanligaste optiska instrumenten och rita strélgangar for dessa
96
forklara vissa optiska fenomen som beror pa interferens och Ijusets polarisation genom att betrakta ljus somen
€lektromagnetisk vag
96
redogora for och anvanda begreppet koherens pa ett kvalitativt vis
92
redovisa probleml ésningar inom kursens omrade pa ett vetenskapligt sétt
88
Sammantf.

Sammanfattning av asikterna i kursvarderingen - positivt och negativt kring férelasningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc




1

I5rogramkod

28 svar

Civilingenjorsprogrammet i teknisk fysik, 300 hp, TYCFT

26 (93%)

Civilingenjorsprogrammet i teknisk fysik, 270 hp, TTFYY

1 (4%)

Civilingenjorsutbildning i teknisk datavetenskap TYCTD

0 (0%)

Civilingenjérsprogrammet i energiteknik, 300 hp, TYCEN

0 (0%)

Civilingenjérsprogrammet i energiteknik, 270 hp, TENTY

0 (0%)

Civilingenjorsutbildning i teknisk datavetenskap, 300 hp, TYCTD
0 (0%)

Civilingenjorsutbildning i teknisk datavetenskap, 270 hp, TTDVY
0 (0%) )
Civilingenjérsprogrammet 6ppen ingang, 300 hp, TCIVO

0 (0%)

Kandidatprogrammet i fysik och tillampad matematik, 180 hp, TGFTM
0 (0%)

Kandidatprogrammet i fysik, 180 hp, NGFYS

0 (0%)

Fysikerprogrammet, 240 hp, NFYSM

0 (0%)

Masterprogrammet i fysik, 120 hp, TAFYM

0 (0%) )

Lararprogrammet, LYLAR

1 (4%)

Fristdende kurs, FRIST

0 (0%)

28 svar, medelvarde = 1,46

2.
Hur beddémer du som helhet kursens kvalitet? (1 anger lagsta betyg och 5 anger hdgsta betyg)
28 svar

1
1 (4%)
2

0 (0%)
3

7 (25%)
4

7 (25%)
5

13 (46%)

28 svar, medelvarde = 4,11

Kommentarer

Troligen den mest genomarbetade kursen vi l&st hittills. Mycket bra kvalité pa forelasningarna, exemplarisk cambro sidan
och allmant mycket inspirerande. Snyggt jobb Magnus, kanske den béasta forelasaren hittills.

Betyget skulle ha varit hdgra om inte kursen legat under den har perioden. Som det &r nu hinner man inte med djupinlarning
i s&n hog grad som man velat utan blir tvungen att lara sig manga begrepp ytligt infor tentan. | det stora hela har annars
kursen varit jattebra. Bra fokus pé& den verkliga aspekten av &mnet, dvs hur det fungerar i verkligheten och inte bara i teorin.
Kursen har ocksa varit valstrukturerad och det har varit enkelt att hitta information. Nog den basta fysikkursen pa
utbildningen hittills.

3.

Hur ma&nga timmar per vecka (schemalagd undervisning samt arbete pa egen hand eller tillsammans med studiekamrater)
har du i genomsnitt agnat at dina studier pa denna kurs?

(ungefar .....tim/vecka)

24 svar

10

12

45

15

20

Lite for mycket, kanske 25
20

10

Forelasningstid plus ~ 10 timmar i veckan
20

20h/week and then during exam periods 30h/week
30

25

26

25

20

6 tim/vecka

30
30
15
12
30




25h

4.

Hur bedémer du som helhet det bemétande du fatt som student under kursens gang? (1 anger lagsta betyg och 5 anger
hogsta betyg)

28 svar

1

1 (4%)

2

2 (7%)

3

3 (11%)
4

11 (39%)
5

11 (39%)
28 svar, medelvarde = 4,04

Laromalen - For varje larmal p& kursen, anser du att det har behandlats under kursens gang?
Larmal

5.

Larmal 1: redogora for kunskaper om vagrorelselarans lagar och begrepp, (exempel: fasskifte vid reflektion mot tatare
medium, superpositionsprincipen, ljusets brytning (Snells lag). 24 svar

Ja

23 (96%)

Nej

0 (0%)

Vet ej

1 (4%)

24 svar, medelvarde = 1,08

6.

Larmal 2: tillampa kunskaper om vagrorelselarans lagar och begrepp vid Problemldsning (exempel: berékna irradiansen
genom Malus lag, berdkna andelen reflekterat ljus fran en yta, anvanda vagekvationen, Maxwells ekvationer).

25 svar

Ja

24 (96%)

Nei

€J
0 (0%)
Vet ej
1 (4%)
25 svar, medelvarde = 1,08

7.

Larmal 3: forklara ett antal naturfenomen med anknytning till kursen pa ett kvalitativt satt, (exempel: orsaken till regnbagen
pga dispersion, varfér himmelen &r bl& genom spridning, hagring, etc)

25 svar

a
24 (96%)

Nej

0 (0%)

Vet ej

1 (4%)

25 svar, medelvarde = 1,08

8.

Li";irnllél 4)1: beskriva de vanligaste optiska instrumenten och rita stralgangar for dessa, (exempel: forstoringsglas, mikroskop,
teleskop).

25 svar

Ja

24 (96%)

Nej

0 (0%)

Vet ej

1 (4%)

25 svar, medelvarde = 1,08

9.

Larmal 5: forklara vissa optiska fenomen som beror pa interferens och ljusets polarisation genom att betrakta ljus som en
elektromagnetisk vag (exempel: varfor ljuset som sprids frdn himmeln ar polariserat nar man betraktar det frdn marken,
varfor ljuset som reflekteras fran en yta; glas, en vag, eller vatten ar polariserat horisontellt).

25 svar

Ja

24 (96%)

Nej

0 (0%)

Vet gj

1 (4%)

25 svar, medelvarde = 1,08

10.
Larmal 6: redogora for och anvanda begreppet koherens pa ett kvalitativt vis, (exempel: skillnaden mellan det ljus som
séands ut fran en laser och en lampa, hur val en vags fas korrelerar 6ver hela vagen eller med en annan vags fas).




25 svar
Ja

23 (92%)
Nei

€J
0 (0%)
Vet ej
2 (8%)
25 svar, medelvarde = 1,16

11.

Larmal 7: redovisa problemlésningar inom kursens omrade pa ett vetenskapligt satt. (exempel: har du lyckats losa en
uppgift p& en gruppovning, dugga eller tentauppgifter genom att resonera dig fram och anvanda den teori och metod du lart
dig?)

25 svar

Ja

22 (88%)

Nej

1 (4%)

Vet gj

2 (8%)

25 svar, medelvarde = 1,20

Forelasningarna

12.
Rackte dina forkunskaper?
28 svar

Ja

28 (100%)

Nej

0 (0%)

28 svar, medelvarde = 1,00

Kommentarer

Var lite skakigt fran borjan, hade inte riktigt med mig allt frin gymnasiet men fungerade ratt bra anda.

13.

Hur har undervisningen fungerat? 20 svar

Otroligt valstrukturerad kurs

Bra, forelasningarna var underhallande, &ven om de var ganska langa.

Mycket bra.

Mycket n6jd med strukturen pa kursen. Fanns mycket material, till exempel videor som Magnus sjalv lagt upp pa4 Cambro.
Bral!

Jag gillar konceptet med 4-timmars forelasningarna, inte s stressat tempo. Kahoot p& forelasningarna ar guld!

Bra

Mycket bra!

Bra, pedagogisk och allmént bra larande. Hade velat ha kahoot varje férelasning da man verkligen fokuserade for att kunna
vinna quizen.

Bra!

Forelasningarna var intressanta och larorika

Magnus &r en valdigt bra férelasare och pedagog men tyvarr har jag svart for 4 timmars forelasningar.

Har fungerat bra. Fyratimmarsforelasningarna hade inte gatt att utharda om de inte hade styrts upp pa ett mer "lattsamt" satt
(dvs inte bara integraler och teorem pa tavlan fyra timmar i strack) med diskussioner och Kahoot. Tycker att det &r bra att
mycket fokus ligger pa det konceptuella.

Bra, men har varit alldeles for langa forelasningar. Max 2 timmar racker tycker jag.

Bra

Jag sjalv tycker inte om de langa férelasningarna.

Mycket bra. Otroligt bra struktur.

Bra. Mastigt med 3,5 timmars forelasningspass men Magnus bryter for det mesta upp dem bra med mycket raster och
Kahoot.

Undervisningen har fungerat mycket bra. Det var dock i vissa fall svart att halla fullt fokus genom hela férelasningarna
eftersom de var relativt [anga.

Bra!

14.

Vad tycker du om kurslitteraturen? 28 svar

Unsatisfactory

2 (7%)

Inadequate

6 (21%)

Adequate

9 (32%)

Good

10 (36%)

Excellent

1 (4%)

28 svar, medelvarde = 3,07

Kommentarer

Anvande mig inte av den (boken), larde mig p& andra vagar.
Riktigt bra att det fanns forslag pa videos att se!!

Boken var svarlast och gick in mycket djupare pa varje del &n vad vi beh6vde kunnna.
Helt ok men MYCKET text pa varje kapitel, dom kunde skrivit den mycket mer kort och koncist.
Svarlast bok

Lite text tung men mycket info om man ville veta mer

lite svarlast men &nda bra

Den fungerade bra.




Svar att sortera ut det relevanta for var kurs da den ar s omfattande. Varierande kvalitet pa rakneuppgifterna, manga ar
valdigt svara. Generellt svarlast bok.
Mycket som inte ingick i kursen fanns i boken.

15.

Hur har tillgéngligheten pé information och material varit? 28 svar

Unsatisfactory

1 (4%)

Inadequate

0 (0%)

Adequate

1 (4%)

Good

5 (18%)

Excellent

21 (75%)

28 svar, medelvarde = 4,61

Kommentarer

Finns mycket material p& cambro att anvanda sig av.

Information fanns véldigt bra tillgangligt, man kunde hitta allt i uppladade anteckningar och forslag pa videos. Man blev inte
begransad bara till boken. Super bra!

Jattebra struktur pd Cambro! Stort plus.

Cambro sidan ar mycket val strukturerad. Gillar &ven youtube filmerna som ligger uppe till alla forelasningar.
Mycket info pd cambro om allt, en forebild for andra kurser.

Mycket bra cambrosida

For mycket information p& Cambro, det som hade varit bra att lasa forsvinner i mangden.
Riktigt bra. Cambrosidan &r val uppbyggd

Bast strukturen hittills!! Allt fanns pa cambro.

Cambro-sajten ar jattebra!

16.

Vad anser du om examinationsformen? 17 svar

Mycket bra

Standard.

Bral!

Tillfredstéllande.

Tenta ok, de flesta labbar var roliga och givande! Utmarkt i teorin. Tyvarr sd laser vi andra kurser samtidigt som inte blev s&
bra koordinerat med. Speciellt ang&dende rapporten som man var tvungen att skriva under projektveckan vi hade i electro
magnetismens grunder. Det tillsammans att man dessutom precis tentapluggat till tva tentor gjorde det extremt svart att
gora natt bra. Allt blev istallet halv bra.

Bra! Jag tycker att det var pa tiden att vi fick skriva en riktig rapport p& egen hand.

Solid. Dock inte optimalt att rapporten pé interferens och diffraktion stracker sig LANGT efter att kursen slutar, f&r man
egentligen gora sa?

Bra

Bra tenta

Bral!

Bra, tog upp det som kanns releveant for kursen

Helt okej

Bra

Gillar tentor. Annars sa ar jag generellt tveksamt installd till labbrapporter. Svéljer oproportionellt mycket tid mot det man far
ut av det.

Tenta som examinationsform &r helt vardelost men i brist pa béattre alternativt fungerar det dugligt ihop med duggor. Dock
hogre poéng for godkant an vad fysik vanligen tillampar(?). Ingen asikt om arets tenta da jag ej skrev den.

Fungerade bra.

Tentan och tuggorna var bra! Andra duggan tyckte jag dock var svar.

17.

Under kursen har vi dels haft Gruppdiskussioner (sma grupper) samt Problemlésningssessioner i helklass. Ar detta nagot
man ska jobba mer med, bade i smagrupper men aven helklass? Hur givande har dessa sessioner varit?( 1 anger lagsta
betyg och 5 anger hogsta betyg)

28 svar

1

0 (0%)

2
4 (14%)
3
7 (25%)
4
8 (29%)
5

9 (32%)
28 svar, medelvarde = 3,79

18.

Asikter och forbattringsforslag: 9 svar

Tycker Magnus har gjort ett mycket bra jobb med den hér kursen.

Ser ingen skillnad i mangden innehall i forhallande till en 7.5 hp kurs, om inte till och mer lite mer. Kanske har tidigare kurser
varit for latta dock.

Jag tycker att gruppdiskussioner var jattebra! Vi fick chans att fundera sjalv, vilket gjorde det lattare att forst& nar vi sedan
gick igenom uppgifterna tillsammans. Gruppdiskussion i helklass var ocksa bra men inte lika bra ty vi var s& manga sa det
blev inte samma typ av diskussion da.

En annan forbattringsmajlighet ar att lagga upp mer |6sningsforslag pa uppgifter till Cambro. Det finns inte ndgot annat bra
I6sningsforslag online, sa om man inte lyckas losa uppgifterna blir det lite tungt och svart att komma vidare. Tycker ocksa att
instruktionerna till diffraktions och interferens rapporten var valdigt oklara. Kanske skapa ett separat dokument med
instruktioner till rapporten? Dar det framgar tydligt vad du vill ha presenterat i rapporten.




Kahoot &r ett stort plus. Fyra timma forelasning &t gdnger fungerar bra, speciellt med det unika flexibla upplagget. Kanske
en cambro sida med en video fran varje kapitel som du tycker ar riktigt bra, det ar s& mycket content p4 cambro s& man
hinner inte riktigt allt. Men sjélvklart &r det grymt bra att det finns mycket material, men att samla det som du tycker &r
viktigaste pa en sida s& hade nog fler kollat pa dem.

Gruppdisskutioner ger inte s& mycket tillbaka. Hela lasperiod 3 maéste forandras.

Jag tycker att det ar en bra idé med gruppdiskussioner men jag tycker att som tidigare sagt att nar man redovisade sa
kandes det lite som att man blev dumférklarad.

Jag tyckte personligen om gruppdiskussionerna da man fick ett tillfalle att tanka konceptuellt Gver problemen vilket var bra.
Angéende 17: De som var i nuvarande form var givande men har mycket forbattringspotential. Problemlésningsmetodik-
delen bor utvecklas rejalt, inte bara att man sjalv férsoker angripa ett problem utan att lararen demonstrerar problemldsning
s& man kan fa inspiration till hur man kan tanka/hitta angripsett.

Laborationerna

19.

Rackte dina teorikunskaper? 28 svar
Ja

27 (96%)

Nej

1 (4%)

28 svar, medelvarde = 1,04
Kommentarer

Inga kommentarer

20.

Hur har tillganglighet och funktion och utrustning varit? 28 svar

Unsatisfactory

0 (0%)

Inadequate

2 (7%)

Adequate

5 (18%)

Good

7 (25%)

Excellent

14 (50%)

28 svar, medelvarde = 4,18

Kommentarer

Under labben hade vi tva sma problem som enkelt kan I6sas till nasta ar. Vid laborationen for att bestimma brytningsindex
skulle vi stalla upp en balja pa nagot stall. Det fanns for fa av dem sa vi var Ivungen att vanta till guppen innan oss var klar.
Vi hade darfér ca tio min pa oss att gora vara matningar. Fixa ett till stall! P& polarizationslaborationen fick vi fel
kvartvpgsplatta sa vi fattade ej hur vara resultat var sa felaktiga i jamforelse med teorin. Detta upptacktes av var handledare
alldeles for sent. Forslagsvis kan dessa markeras battre eller inte finnas vid laborationstillféllet verhuvudtaget.

21.

Hur har handledningen fungerat?

28 svar

Unsatisfactory

0 (0%)

Inadequate

1 (4%)

Adequate

9 (32%)

Good

7 (25%)

Excellent

11 (39%)

28 svar, medelvarde = 4,00

Kommentarer

Kandes som att det var fa raknedvningar dock.

Handledaren var valdigt ofta inte pa plats s& var svért att f& hjalp.

Handledaren har varit jattebrabra men varfoér har vi labb-spec pa svenska da handledaren inte kan svenska? Medfor
komplikationer d& man ska redovisa

Handledaren var bra men det var konstigt att han talade p& engelska och instruktionerna var pa svenska (han visste allts&
inte riktigt vad som stod dar). Ett stort problem var dock att han férsvann frdn labsalarna ibland och ingen visste da var han
var. Det visade sig sedan att han da hade gatt ivag och arbetat med sitt forskningsarbete.

Handledaren férsvann ibland under polarisation/diffraktion labben. Folk fick vanta 10-15 minuter ibland.

22.

Vad &r din asikt om laborationerna i helhet?
28 svar

Unsatisfactory

1 (4%)

Inadequate

0 (0%)

Adequate

6 (21%)

Good

13 (46%)

Excellent

8 (29%)

28 svar, medelvarde = 3,96

Kommentarer

De tacker manga delar av kursen, vilket &r bra.




23.

Rapporten skrivs individuellt och beddms utifr&n tydliga checklistor. Vad tycker du om detta nya satt?

24 svar

Helt ok. Inte 6vertygad om rapporter som eximinationsform.

Jag tycker om att skriva sjalv, s& for mig ar det bra. Det &r bra att f& feedback innan man lamnar in den, s att man nastan
kan garantera att bli godkand.

Helt ok! Hade dock behovts mer tid, rapporten blev tyvarr lite av ett hafsverk.

Lite otydligt vad mélet med diffraktionslabben var, dvs vilka resultat man skulle ta fram

Bra i teorin men daligt planerart med andra kurser.

Jattebra! Roligt att opponera pa andras rapporter.

Man gor ju labborationen i grupp sa det kanns lite méarklig att sedan inte skriva rapporten tillsammans. Hade foredragit
rapport i grupp.

Det ar bra men hade behovt mer tid till att skiva rapporten

Bra

Helt okej, men helt galet mycket att géra och att vi méste halla pd med det efter att kursen tekniskt sett &r slut
Rapportupplagget ar bra. Det tar mycket tid som vanligt, men man lar sig mycket

Bra!

Bra

Bra!

Bra da alla ska lara sig skriva sjélv

Okej att labbrapporterna ar individuella men INTE okej med deadlines efter kursens slut.

Bra. Mycket bra med checklistor.

Bra, man vet vad behovs.

Tycker det ar bra att man far lara sig.

Bra

Som jag skrev innan sa ar jag tveksam till rapporter. Men tyckte inte den har formen var samre an nagon annan!

Bade bra och déligt. Eftersom laborationen var s omfattande hade det varit battre att skriva i grupp da vi hade sa extremt
lite tid under perioden som rapporten skulle bli klar. Anda bra att 6va pa att skriva sjalv.

Gillar de tydliga checklistorna. Att skriva rapporten individuellt anser jag ocksé som bra eftersom det ger en mdjlighet att
reflektera dver det egna séttet att skriva. Detta &ven fast man i framtiden mest troligtvis kommer skriva rapporter i grupper.
Bra, men rapporten tog valdigt mycket tid... Skulle varit bra om man kunde fa skriva 2 och 2.

4.
Asikter och forbattringsforslag pa laborationerna: 7 svar
Jag tycker grupperna kan vara slumpade, annars finns det risk att folk forlitar sig for mycket pa nagon de kanner i gruppen.
Inga.
Labb-spec pa engelska om det behovs
Kanske minska antalet delmoment i sista labben.
Hade inte perioden varit sa stressig hade jag kanske till och med uppskattat rapporten. Som det var nu hade man inte tid att
jobba med rapporten tills forran helgen innan inlamningen. Visst, man hade kunnat jobba med rapporten under tentaplugget
men rapportskrivning ger mycket mindre kunskap per tidsenhet jamfort med tentaplugg.
Interferens/diffraktions-labspecen lamnade mycket att 6nska. Valdigt sparsmakade och oklara instruktioner, speciellt kring
hur man skulle hantera den kopiésa mangden data. Under perioden som de labbarna gjordes fanns varken ork tid eller lust
for nagon avancerad problemldsning, vilket mest skapade frustration och irritation kring labben i fraga Vore béttre om
“rapport-labben” kunde genomféras n&got tidigare och att det var forberett mer fran lararhall att den &r tankt som en lite mer
problemlésande labb. Detta framgick inte pa férhand i min mening.
Tycker att laborationerna i allmanhet har fungerat bra. Dock var det stundvis lite svart att fa tag i handledaren.

Kurshemsida

25.

Har du anvant nagot av det Extramaterial som ligger under Cambro?

24 svar

Ja

Kollade lite pA sammanfattningarna och raknade flera gamla tentor. Sjalv tycker jag att slumpade 6vningar med detaljerade
svar (dvs tentor, i ndgon mening) ar ett mycket effektivt satt att lara sig pa.
Jajamen, riktigt bra.

Ja! Videor och lite simuleringar

Ja! Typ allt.

Ja! Jattebra.

Ja

En del, framférallt simulationerna har varit nyttiga

ja

Ja har sett nagra videos

Nej

Ja, valdigt bra info om man vill f en djupare forstaelse for olika delar

Ja

Ja, har kolat pa videor
L|te men som sagt tidigare sa blir det for mycket med allt som ligger dar.

JapplI Allt fanns som behdvdes!

En del.

Ja, kollat pa videor

Nej

Ja

Ja

Ja, framst sammanfattningarna av bokens huvuddelar.
Ja. Mycket bra!

26.

Har du anvant dig av Lektioner under hemsidan, dvs tittat pa de Filmer som lagts upp som Extramaterial? Har de varit
anvandbara?

21 svar

Ja, mycket bra!

Kollade mest upp saker pa egen hand, men jag tror filmerna pa Cambro ar bra.




I den man det funnits tid sa har jag gjort det.

Ja

Ja, mycket. Onskar fler kurser gjorde pd samma sétt.

Ja! Relativt enkelt att hitta videos sjalv pa youtube men var val bra att veta vad du tycker var bra videos.
Ja de har varit bra

Nej

Ja absolut

Nej

Ja, se tidigare fraga

Ja

Endast vid ett fatal tillfallen.

Jag har tittat pa nagon film men har inte hunnit se s& de andra.

De var mycket anvandbara!!

Ja

Jag har anvant dem, framst under den geometriska optiken.

Absolut

Nagra fa

Tittade pa dessa till en borjan. Sedan gick jag dock over till att mest lasa i kurslitteraturen, som jag i de flesta fall tyckte gav
tillrackligt med information for att forsta omradena.

Toppenbra filmer.

27.

Har du saknat ndgot under kurshemsidan, ndgot som bor laggas till?
15 svar

Inget alls

Nej.

Tydligare instruktioner fér inlamnande av rapporten, dvs vad den ska dépas till.
Nej

Nej, perfekt.

Mer I6sningsférslag pa uppgifter!

Nej

en lista med de viktigaste videosarna (en fran varje kapitel om mdjligt)
Nej

Nej, ett praktexemplar av hur en sida ska se ut

Fick inte igdng simuleringarna hemma

Nej.

Nej

Nej, mycket bra kurshemsida.

Kurshemsidan har innehallit allt som behovts.

28.

Ge garna forslag pa hur kan kursen goras annu battre!

11 svar

Om mojligt hade det varit bra om man kunde gora duggorna flera ganger for att 6va. Dock bara poang fran forsta gangen.
Garna mer realtids experiment under férelasningarna. :)

Eftersom jag laser teknisk fysik har vi parallell-last denna kurs med tv& andra, vilket har varit en tuff period. | helhet har detta
gjort att man inte kunnat dedikera den méangd tid man velat till kursen, vilket &r synd eftersom det &r en bra kurs enligt mig.
Har lagt ner minst lika mycket tid p& denna kurs som alla matematikkurser men denna ar endast vard 6hp. Fattar ej varfor
det ej ar 7.5hp. Forberedelser for tre laborationer, genomférande, analys av material, rapportskrivnkng samt opponering tar
oerhort mycket tid och sedan tenta pa det. Jag skulle nastan saga att denna kurs tar mer tid &n en vanlig matematikkurs.
Bra kurs och grymt bra forelasare. Motiverad, intressant och gor férelasningarna roliga!

En kurs i taget, da elmagen tog 6ver hela perioden.

Respektera tidsbudgeten, detta ar en 40% kurs oavsett vad du tycker om det.

Inte l&sa elmag samtidigt... EImagen var den storsta faktorn for att den har kursen inte var perfekt.

Vill verkligen utrycka min uppskattning till hur Magnus skoétt den har kursen. Exemplariskt!!

Anpassa méangden material/forelédsningar till att det faktiskt &r en 6.0 hp kurs vi laser och inte 7.5 vilket materialet verkade
aterspegla.

Lararnas synpunkter p& kursens innehdll och genomférande

Efter kursen gjordes en Tidsbudget, dvs en uppskattning pa den tid som studenterna lagger pa varje moment. Budgeten
skickades ut till 10 studenter som fick utifran sina egna uppskattningar revidera budgeten och komma med forslag pa
andringar.

Studenterna har lagt mer tid &n vad som beraknas utifrdn 6 hp. Vi har nu tagit detta till oss och kommer att uppdatera
kursen for att tgarda detta.

Genomstrémningen var god pa tentamen men flertalet som hade betyg 4 och 5 trots att tentan inte var enklare &an tidigare
ar.

Fordag till nasta kurstillfalle - ange vem som ansvarar for forandringen
Uppdatera laborationsinstruktioner samt utveckla laborationerna.

Visa mer problemldsningsmetodik.

Mera demoexperiment under férelasningarna.

Bor kursplanen andrastill nasta kurstillfalle - vem ansvarar i sa fall for att férandringen gors?
Nej
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