TEK/NAT Kursrapport

Kurs Kurskod Poéng Ar Sart v.

Laborativ 5FY110 2.0 2013 41

problemlosning i fysik

Institution Antal registrerade Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
(méan/kvinnor) examinerande del)

Institutionen for fysik

30 (21/9) 30

Genomstréomning (i %) och betygsutfall efter forsta tillfalle for examination (for varje betyg som satts pa kursen ange antal som uppnatt
detta pa formen ???

Genomstromning: 87% Betyg: U(4) G(26)

Hur mycket schemalagd |arar-/assistent-ledd tid har studenten tillgang till pa kursen?
25 tim

Hur &r undervisningen upplagd?

Kursen bestar av 5 popularvetenskapliga forelasningar och till dessa ar 5 laborationer kopplade. Varannan vecka ges en
forelasning och veckan efter genomfor studenterna laborationer kopplade till innehallet i forelasningen.

For vart och ett av [armalen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.
konstruera enkla algoritmer for uppbyggnad av métdator system
Laborativ verksamhet

hantera matverktyget LabVIEW och kunna anvanda det for laborativ problemldsning
Laborativ verksamhet

planera och genomfdra experiment samt vardera experimentella resultat
Laborativ verksamhet

muntligt presentera sina laborationsresultat och féra vetenskapliga diskussioner
Laborativ verksamhet

skriva laborationsprotokol |
Laborativ verksamhet

redogora for grunderna inomden i kursen behandlade fysiken
Laborativ verksamhet

Beskriv hur betygssittningen pa kursen fungerar. (Vilka betyg ges pa kursen och hur sker bedémningen, dvs vilka delar betygssitts och
hur véags de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller 1armal (FSR) for de olika betygen?)

I kursen ges betyget U (underkand) eller G (godkand). For fa betyget G kravs att studenterna ar godkanda pa de laborativa
delarna och att de deltagit vid de popularvetenskapliga forelasningarna.

Samlé&ses denna kurs med andra kurser??
Nej

Omja, hur manga?

Hur stor andel av kursen samlases?

Saml&ser flera program denna kurs?
Ja

Omja, hur ménga?

2

Arbetar studenternai projektform pé kursen?
Nej

Omja, uppskattad omfattning i poang pa projektdelen:

Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:

Forvantades studenter na anvanda en projektmetodik for dokumentation och styrning (tex LIPS)?

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?




Har studenterna uppmanats fora projektdagbok?

Omja, Har dagboken utgjort grund fér examination?

Kursens samverkan med for skning

Larare som bedriver forskning (>25% av tjansten) &r aktiva pa kursenGastforelasare fran externa
forskingsverksamheterStudiebesok pa externa forsningsverksamheter

Annan samver kansform, namligen:

Kursens samverkan med naringsliv eller offentlig verksamhet

Larare/industridoktorander/adjungerade larare med bakgrund fran eller parallell verksamhet inom néringsliv eller offentlig
verksamhet &r aktiva pa kursen

Annan samver kansform, namligen

Genonmforda forandringar till detta kurstillfalle
Inga forandringar.

Forandringsforslag fréan foregaende kursrapport

Larare

Information om inblandade larare

Kursansvarig
Krister Wiklund

Antal dvrig personal som g foreléaser
2

Antal dvriga forelasare

3

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av forskande larare (dvs larare med mer &n 25% forskning i sin
tjanst)?

100%

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av larare verksamma i naringsliv/offentlig verksamhet (dvs larare
med mer &n 25% av sin tjanst forlagd till naringsliv/offentlig verksamhet)?

33%

Kursvard.

Totalt antal svarande
26

Sammanstal | ningsdatum
2013-12-11

Nar genomfordes kursvérderingen?
Efter genomfort forsta examinationstillfélle

For varjelarmal pa kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats pa kursen - ange svaret i procent pa
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet €

konstruera enkla algoritmer for uppbyggnad av métdator system
96/0/4

hantera méatver ktyget LabVIEW och kunna anvanda det for laborativ probleml&sning
96/0/4

planera och genomfora experiment samt vardera experimentella resultat
92/0/8




muntligt presentera sina laborationsresultat och féra vetenskapliga diskussioner
83/13/4

?skriva laborationsprotokoll
73/11/16

redogora for grunderna inomden i kursen behandlade fysiken
88/0/12

Sammanf.

Sammanfattning av asikterna i kursvarderingen - positivt och negativt kring férelasningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc

Universitetsgemensamma fragor:

1) Hur beddmer du som helhet kursens kvalitet? (1 = Lagsta och 5 = Hogsta)
Medelvarde = 3.9

2) Hur manga timmar per vecka (schemalagd undervisning samt arbete pa egen hand eller tillsammans med
studiekamrater) har du i genomsnitt dgnat at dina studier pa denna kurs (ungefar...tim/vecka)?
Medelvarde = 2.6

3) Hur bedémer du som helhet det bemétande du fatt som student under kursen gang? (1 = Lagsta och 5 = Hogsta)
Medelvarde = 4.7

Sammanstallning av kommentarer fran utvarderingen:

FORELASNINGAR.

6. Rackte dina forkunskaper?
Ja=24st

Nej=2

7. Hur har undervisningen fungerat?
Se kommentarer nedan

8. Vad tycker du om kurslitteraturen?
(1 = Lagsta och 5 = Hogsta)
Medelvarde = 3.6

9. Hur har tillganglighet pa information och material varit?
(1 = Lagsta och 5 = Hogsta)
Medelvarde = 4.3

10. Vad anser du om examinationsformen?
Se kommentarer nedan

11. Asikter och forbattringsférslag?
Se kommentarer nedan

LABORATIONER.

12. Réackte dina teorikunskaper?
Ja =23 st

Nej =3 st

13. Hur har tillganglighet pa funktion och utrustning varit?
(1 = Lagsta och 5 = Hogsta)
Medelvarde = 4.0

14. Hur har handledningen fungerat?
(1 = Lagsta och 5 = Hogsta)
Medelvarde = 4.5

15. Vad &r din &sikt om laborationerna i helhet?
(1 = Lagsta och 5 = Hogsta)
Medelvarde = 4.2

16. Asikter och férbattringsférslag pa laborationerna?
Se kommentarer nedan

Lararnas synpunkter p& kursens innehdll och genomférande




Over lag ar det positiva kommentarer vad det géller kursen som helhet, t.ex. att det &r roligt att f& labba som omvéxling. Att
inte behova lagga jattemycket tid pa rapportering och istallet fokusera pa labbande var ocksa uppskattat. Lagomt kravande.
Bra med sma grupper.

Manga av de negativa kommentarer som studenterna ger ror krdnglande utrustning och att dessa borde ses éver. Nagra
kommentarer om att inte lagga labbarna pa eftermiddagen eftersom studenterna ar trétta da.

Sett ur lararsynvinkel kan jag delvis forstd kommentarerna om strul med utrustning eftersom jag som larare detta ar hade
farre hjalphandledare tillgangliga och antagligen inte forberedde pad samma satt som tidigare. Det bor dock namnas att
kursutvarderingen skedde direkt efter den sista labben som da hade strulat en del.

Fordag till nasta kurstillfalle - ange vem som ansvarar for forandringen
Det behovs en dversyn av de laborationer som ingér i kursen och detta passar bra ihop med att kursen far en ny
kursansvarig till ht14, ndgot som s&kert ocksa ger positiv effekt pa forberedelserna av labutrustningen.

Nuvarande kursansvarig ska under vt14 samla ihop de larare som ar med pa kursen och diskutera vilka laborationer som
ska vara kvar.

Bor kursplanen andrastill nasta kurstillfalle - vem ansvarar i sa fall for att férandringen gors?
Nej

Granskn.

Granskare larare (CAS-identitet)
krvi0001 [Wiklund, Krister]

Granskare student (CAS-identitet)
isni0010 [Niemi, Isabelle]

Granskare studieadministrator (CAS-identitet)
gaaaln03 [Allansson, Gabriella]

Eventuella kommentarer pa granskningsprocessen




