TEK/NAT Kursrapport

Kurs Kurskod Poéng Ar Sart v.

Givarfysik for 5FY119 7.5 2017 03

energiingenjorer

Institution Antal registrerade Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
(méan/kvinnor) examinerande del)

Institutionen for fysik

16 (16/0) 16

Genomstréomning (i %) och betygsutfall efter forsta tillfalle for examination (for varje betyg som satts pa kursen ange antal som uppnatt
detta pa formen ???

Genomstromning: 100% Betyg: 3(4) 4(6) 5(6)

Hur mycket schemalagd |arar-/assistent-ledd tid har studenten tillgang till pa kursen?
80 timmar.

Hur &r undervisningen upplagd?
Undervisningen bedrivs i form av forelasningar och raknedvningar samt handledning vid laborationer.

For vart och ett av [armélen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

forklara bakgrunden/definitionen for de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, fukt, viskositet, fléde, kraft och tjning
Vid tentamen men aven till viss del vid laborationer.

tillampa fysikaliska samband som &r viktiga vid métning av storheter na temperatur, tryck, fukt, viskositet, flode, kraft och
téjning

Vid tentamen men aven till viss del vid laborationer.

genomfora matningar av: temperatur med olika berdringstermometrar och pyrometrar, floden med olika fl6desgivare, tryck
med olika vakuumetrar och fuktinnehall med olika fuktgivare

Vid laborationer men aven till viss del vid tentamen.

analysera, diskutera, och kommunicera resultat frén métningar med givare
Vid laborationer men aven till viss del vid tentamen.

Beskriv hur betygssittningen pa kursen fungerar. (Vilka betyg ges pa kursen och hur sker bedomningen, dvs vilka delar betygssitts och
hur végs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller 1armal (FSR) for de olika betygen?)

Tentamen med 7 uppgifter och 1 rapportbeddémning. Maxpoang - 25, betyg 5 - 20 poang, betyg 4 - 15 poang och betyg 3 -
10 poéng.

Samléses denna kurs med andra kurser??
Ja

Omja, hur ménga?

1

Hur stor andel av kursen samlases?
85%

Samlaser flera program denna kurs?
Ja

Omja, hur mdnga?

1

Arbetar studenternai projektform pa kursen?
Nej

Omja, uppskattad omfattning i poang pa projektdelen:
Antal projekt som varje student deltog i:
Antal studenter i projektgrupp:

Forvantades studenter na anvanda en projektmetodik for dokumentation och styrning (tex LIPS)?
Nej

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?

Har studenterna uppmanats fora projektdagbok?




Omja, Har dagboken utgjort grund for examination?

Kursens samverkan med forskning
Larare som bedriver forskning (>25% av tjansten) ar aktiva pa kursen

Annan samver kansform, namligen:

Kursens samverkan med néringsliv eller offentlig verksamhet

Annan samver kansform, namligen

Genomforda forandringar till detta kurstillfalle

Synpunkterna vid tidigare utvérderingar har genomgaende varit mycket positiva och det fanns ingen anledning att
genomfora stora forandringar. Nytt for i ar var att vi valkomnade studenter fran civilingenjorsutbildningen i teknisk fysik.
Detta stallde storre krav pa upplagg, samordning och logistik. Webbsidan med I6sningsforslag for kompendieproblem och
tidigare tentamensuppgifter uppdaterades och bearbetades.

Forandringsforslag fran foregaende kursrapport
Det fanns inga forslag av sddan omfattning att de inte gick att atgarda vid den normala planeringen.

Larare

Information om inblandade larare

Kursansvarig
Ove Andersson och Hans Forsman

Antal dvrig personal som g foreléaser
1

Antal dvriga forelasare

1

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av forskande larare (dvs larare med mer &n 25% forskning i sin
tjanst)?

71%

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av larare verksamma i naringsliv/offentlig verksamhet (dvs larare
med mer &n 25% av sin tjanst forlagd till naringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvard.

Totalt antal svarande
7

Sammanstal | ningsdatum
2017-04-21

Nar genomfordes kursvérderingen?
Fore examinationen

For varjelarmal pa kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats pa kursen - ange svaret i procent pa
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet €

forklara bakgrunden/definitionen for de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, fukt, viskositet, fléde, kraft och tjning
100/0/0

tillampa fysikaliska samband som &r viktiga vid métning av storheter na temperatur, tryck, fukt, viskositet, flode, kraft och
téjning

100/0/0

genomfora matningar av: temperatur med olika berdringstermometrar och pyrometrar, floden med olika fl6desgivare, tryck
med olika vakuumetrar och fuktinnehall med olika fuktgivare

100/0/0




analysera, diskutera, och kommunicera resultat fran métningar med givare
100/0/0

Sammanf.

Sammanfattning av asikterna i kursvarderingen - positivt och negativt kring forelasningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc

Synpunkter om kursens innehall: Jag tycker att kursens innehall har varit bra. Jag gillar att kursen har fokus pa den
experimentella biten. Tycker att det har varit en valdigt bra kurs. Bra férelédsningar och labbar. Jag tycker att kursen som
s&dan tackte in de flesta typer av givare som kan vara av intresse. Valdigt bra. Mycket bra. Bra upplagg, strukturerad,
givande laborationer. Innehallet var helt okej. Tycker ingenting borde &ndras. Valdigt intressant innehall, tycker den prickar
in valdigt bra av vad jag vantade mig av kursen. Tycker inget behdver éndras till nasta kurstilfélle.

Synpunkter om kursens forkunskapskrav: Lampligt. Bra som de &r. Jag tycker att det &r lite att ta i att stromningsléara skulle
behdvas for att kunna ta sig igenom kursen. Ingen &sikt. Ja, de &r relevanta. Stromningslaran hade man nytta av. Tycker att
stromningslara ar bra som férkunskapskrav.

Synpunkter om undervisningens upplagg: Undervisningen har varit bra och har varit hjalpsamma fér laborationerna. Som
jag sa tidigare tycker jag att forelasningarna forstaelse for givarna. Funkar fint, bra férelasningar. Har varit valdigt bra, alltid
har gétts igenom strukturerat och pedagogiskt. Mycket bra. Upplagget var bra med att borja med laborationerna senare i
kursen. Da hade man tillrackligt med teori for att forsta dem battre. Valdigt bra forelasningar som var intressanta.
Fdrelésarng var valdigt bra pa att vacka intresse och att de hade med sig givare som de visade pa forelasningarna tycker
jag ar jattebra.

Synpunkter om laborationernas upplagg: Jag kanner att laborationerna har varit kursens fokus. Det ger bra forstaelse om
vilka givare som fungerar for respektive matningar. Labbarna var riktigt bra tycker jag. Man hade mycket béttre forstaelse for
hur man praktiskt anvande givarna nar labbarna var klar. Laborationerna var bra, fyllde ju sitt syfte. Man fick prova pa att ta
in matdata fran olika givare. Labuppstallningen for fuktlabben tycker jag ni faktiskt borde se over, trasiga givare osv. Man
kanske skulle haft en lab som fokuserat mer pa kringutrustning som t.ex voltmetrar och oscilloskop, ungefar som den vi har i
BMT:n (tror jag det var i alla fall). Extremt bra. Ja, mycket bra. Definitivt varit ett stod for inlarningen. Manga laborationer gor
sd att man lar sig battre. Bra och strukturerade labbar. Kande att jag hade bra bakgrund frén forelasningarna och kunde
tilldmpa den kunskapen under laborationerna.

Synpunkter om examinationen: Gillar iden med att rapporten &r poanggivande istéllet for t.ex. en dugga. Brukar ju i regel
aldrig vara fel att 6va sig i att presentera resultat muntligt och i skriftlig form. Bra. Later bra. Examinationen var bra.
Laborationsrapporter bor vara betygsgrundande. De muntliga presentationerna efter slutford labb bor ej vara
betyggsgrundande. Helt okej. Kanske. Kanske. Hade inga muntliga presentationer sa kan inte sdga nagot om dem. Men
tycker det ar bra att man far poang fran labbrapporten for da lagger man mer krut i den. Tenta ar ocksa bra for att utvardera
den teoretiska delen av kursen.

Synpunkter om kurslitteraturen: Bra! Hade kunnat haft det utdelade materialet pA hemsidan ocksa. blev sa mycket papper
att bara runt. Ska jag vara arlig s har jag bladdrat valdigt lite i den. Hade gérna sett att den fanns tillganglig pa4 hemsidan
istallet for att ni skriver ut och delar ut den. Jag hade lika garna kunnat I&st litteraturen pa pdf, da hade man nog kunnat
spara nagon hektar skog per ar. Helt ok. Bra. Mycket papper. Hade iallafall kunnat haft gamla tentor och labbinstruktionerna
pa kurshemsidan. Den var bra, kunde hitta nastan allting jag letade efter i de utdelade kompendiet.

Synpunkter om den egna insatsen, sarskilt om parallella kurser paverkar: Den har kursen har hamnat pa lagre prio &n min
andra kurs, men jag kanner inte att det paverkat studieresultatet. Nej! Japp. Kursen jag laser parallellt med denna har kakat
upp nastan all tid sa det har paverkat. Nej. Nej, tid fanns for att l4sa bada kurserna pa en rimlig niva. Lite grann. Man tappar
saklart lite fokus. Nej, arbetshordan har varit nog stor sa att jag har hatft tid for den andra kursen ocksa.

Ovriga kommentarer: Bast strukturerade kursen jag har last, inte funnits ndgot fragetecken och férelasningarna har varit
klockrena. Om jag ska ge en kommentar som teknisk fysiker, s& kanner jag att kursen snubblar in ratt mycket pa
grundlaggande maétteknik ibland, det som skiljer &r forstas att det ar fler labbar i denna kurs som handlar om just de olika
givarna. Jag uppskattade att fa r6ja runt i labbet litegrann, och det ar aldrig fel att fa halla p& med oscilloskop och DVM:s lite
mer. Kursen funkar som ett substitut for fysikaliska egenskaper hos matgivare. Valdigt bra strukturerad kurs, kandes bra att
se en rod trdd genom hela kursen.

De 3 universitetsgemensamma utvarderingsfragorna stalldes och svaren blev:

Hur beddmer du som helhet kursens kvalitet? (1-2-3-4-5, dar 1 anger lagsta betyg och 5 anger hogsta betyg). Medelbetyg:
4.7.

Hur mé&nga timmar per vecka (schemalagd undervisning samt arbete pa egen hand eller tillsammans med studiekamrater)
har du i genomsnitt agnat at dina studier pa denna kurs (ungefar...tim/vecka)? Medeltal: 15,7.

Hur bedémer du som helhet det bemétande du fatt som student under kursen gang? (1-2-3-4-5, dar 1 anger lagsta betyg
och 5 anger hogsta betyg). Medelbetyg: 4,9.

Lararnas synpunkter pa kursens innehdll och genomférande

Innehallet ar anpassat efter utbildningens stravan efter att starka teknologens naturvetenskapliga grund genom att koppla
bl.a. till processtekniska tillampningar. Kursen samléses med teknisk datavetenskaps och bioresurstekniks motsvarighet.
Den samléasta kursen har inte stromningslara som férkunskapskrav och det ar en av anledningarna till att vi inleder
genomgangen av omradet flodesmatning pa en, for energiteknikerna, ganska basal niva. Det ar tacksamt att undervisa
blivande civilingenjorer i energiteknik, de har ofta ett tydligt (och moget) syfte med studierna pa den aktuella kursen.

En kommentar: utvarderingen genomférdes genom ett I6senordsskyddat webbformular. Mojligheten att lamna bidrag till
utvarderingen 6ppnades ca 2 veckor innan, och sténgdes ca 2 veckor efter, det avslutande tentamenstillfallet.




Fordag till nasta kurstillfalle - ange vem som ansvarar for forandringen

Beddmningen av den avslutande tentamensskrivningen sker anonymt, precis som reglerna foreskriver. Bedémningen av
den poanggrundande skriftliga laborationsrapporten sker daremot inte anonymt. Vi planerar att undersoka maojligheten att
aven beddma rapporten anonymt. Kursansvarig ansvarar for eventuella férandringar.

Bor kursplanen andrastill nasta kurstillfalle - vem ansvarar i sa fall for att férandringen gors?
Nej.

Granskn.

Granskare larare (CAS-identitet)
hafo0002 [Forsman, Hans]

Granskare student (CAS-identitet)
erjo0094 [Johansson, Erik]

Granskare studieadministrator (CAS-identitet)
gaaaln03 [Allansson, Gabriella]

Eventuella kommentarer pa granskningsprocessen




