TEK/NAT Kursrapport

Kurs
Klassisk mekanik A

Kurskod
5FY041

Poang
9.0

Ar
2017

Sart v.
12

Institution Antal registrerade Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
Institutionen for fysik (mén/kvinnor) examinerande del)
79 (60/19) 79

Genomstrémning (i %) och betygsutfall efter forsta tillfalle for examination (for varje betyg som satts pa kursen ange antal som uppnatt
detta pa formen ???

Genomstromning: 65% Betyg: U(28) 3(29) 4(12) 5(10)

Hur mycket schemalagd |4rar-/assistent-ledd tid har studenten tillgang till pa kursen?
102 timmar

Hur &r undervisningen upplagd?
Forelasningar, raknedvningar, experimentella laborationer, datorlaborationer.

For vart och ett av [armélen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

definiera och redogora for fundamentala begrepp inom den klassiska mekaniken,
tentamen

hérleda kursens centrala teorem,

tentamen

analysera och 0sa problemi statik, kinematik och dynamik, inkluderande stela kroppens plana rérelse och harmonisk
svangningsrorelse,

tentamen

redogora for grunderna i den speciella relativitetsteorin, harleda grundldggande relationer, samt anvanda teorin for att |6sa
enklare problem,

tentamen

anvanda vektorer och envariabelanalys som verktyg vid probleml&sning,
tentamen

forklara nagra tekniska tillampningar inom mekaniken,
tentamen, laborationer

genomfora enklare experiment, vardera de experimentella resultaten, samt presentera detta i sdval skriftlig som muntlig form, ?
laborationer

anvanda dator for enklare fysikaliska berakningar.
datorlaborationer

Beskriv hur betygssittningen pa kursen fungerar. (Vilka betyg ges pa kursen och hur sker bedémningen, dvs vilka delar betygssitts och
hur végs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/dller 1armal (FSR) for de olika betygen?)

Experimentella laborationer och datorlaborationer: G, U.
Tentamen: 5 (80%), 4 (60%), 3(40%), U.
Tentamen bestammer slutbetyget nar alla obligatoriska moment ar godkanda.

Ja

Saml&ses denna kurs med andra kurser ??

Omja, hur manga?
1

Hur stor andel av kursen samlases?
7,5hp

Ja

Samlaser flera program denna kurs?

Omja, hur ménga?
2

Nej

Arbetar studenternai projektform pé kursen?

Omja, uppskattad omfattning i poang pa projektdelen:




Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:

Forvéantades studenterna anvénda en projektmetodik fér dokumentation och styrning (tex LIPS)?
Nej

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?
Studenterna skotte detta sjalva

Har studenterna uppmanats fora projektdagbok?
Nej

Omja, Har dagboken utgjort grund fér examination?

Kursens samverkan med for skning

Larare som bedriver forskning (>25% av tjansten) ar aktiva pa kursenlngen samverkan med forskningsverksamhet
forekommer pa kursen

Annan samver kansform, namligen:

Kursens samverkan med naringsliv eller offentlig verksamhet
Ingen samverkan med naringsliv/offentlig verksamhet forekommer pa kursen

Annan samver kansform, namligen

Genomforda forandringar till detta kurstillfalle

- Atergang till laroboksoberoende problemhéafte

- Tva alternativa larobocker

- uppdatering av labinstruktion fér datorlaborationen

- Atergatt till att lararen raknar igenom négra problem vid tavlan pa raknedvningarna

Forandringsforslag frén foregaende kursrapport

1. Fundera ut hur de ska vara p& workshopen och planera tillfallena efter detta. (Forel4sare, labhandledare).

2. En bra I6sning gallande litteratur ar nog att aterga till haftet med uppgifter och sedan kan man tillata att studenterna kor ur
vilken av de tva bokvalen de vill (de 2 svenska bockerna eller den engelska). (Forelasare).

3. Lagg snallare schema. Kanske inte behdéver vanta till ALLA forelasningar ar slut innan labbarna borjar. Dock sa bor
labbarna vara i slutet. Behall workshopen. (Forel4sare).

4. Tank 6ver om extra stod kan ges for datalabben for lararstudenter. (Forelésare tillsammans med programansvarig for
lararprogrammet och studierektor?).

5. Aterga till att rakna igenom problem pé raknedvningarna. Lagg ocksa ut losningsforslag (blir It att genomféra om
problemhéftet anvands).

6. Behall extra raknestugor i korridoren i slutet pa kursen. (Forelasare + raknedvningslarare)

7. Annu fler demoexperiment?

Larare

Information om inblandade larare

Kursansvarig
Michael Bradley

Antal dvrig personal som g foreléaser
5

Antal dvriga forelasare

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av forskande larare (dvs larare med mer dn 25% forskning i sin
tjanst)?

75%

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av larare verksamma i naringsliv/offentlig verksamhet (dvs larare
med mer &n 25% av sin tjanst forlagd till naringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvard.




Totalt antal svarande
35

Sammanstal | ningsdatum
2018-02-14

Nar genomfordes kursvarderingen?
Fore examinationen

For varje larmal pa kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats pa kursen - ange svaret i procent pa
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet €

definiera och redogora for fundamentala begrepp inom den klassiska mekaniken,
94/0/6

hérleda kursens centrala teorem,

83/3/14

analysera och |0sa problemi statik, kinematik och dynamik, inkluderande stela kroppens plana rérelse och harmonisk
svangningsrorelse,

100/0/0

redogora for grunderna i den speciella relativitetsteorin, harleda grundldggande relationer, samt anvanda teorin for att |6sa
enklare problem,

97/0/3

anvanda vektorer och envariabelanalys som verktyg vid probleml&sning,
97/0/3

forklara nagra tekniska tillampningar inom mekaniken,
7411123

genomfora enklare experiment, vardera de experimentella resultaten, samt presentera detta i sdval skriftlig som muntlig form, ?
100/0/0

anvanda dator for enklare fysikaliska berakningar.
97/3/0

Sammanf.

Sammanfattning av asikterna i kursvarderingen - positivt och negativt kring férelasningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc




I. Universitetsovergripande fragor

1. Programkod

2. Hur beddmer du som helhet kursens kvalitet (1 - sdmst, 5 - bast)?

Medel: 4,01

3. Hur manga timmar per vecka har du i genomsnitt &gnat &t dina studier pd denna kurs?
Medel: 30.6 timmar

4. Hur bedommer du som helhet det bemotande du fatt som student under kursens gang?
Medel: 4.56

Il Forvantade studieresultat
5. Se Kursvard. ovan

1. Allménna fragor

6. Rackte dina forkunskaper?:

Ja: 25.5, Nej: 5.5

Kommentarer:

- Det var bara en del, partikularlosning for diff. ekvationer

- Hade inte lart oss s mycket om diffekv. innan men det loste sig anda

- Det rackte men var véldigt mycket man har glémt bort

- Aven om mina forkunskaper inte rackte sa kunde jag fraga och fa det forklarat under forelasningar

- De rackte, men det var svart att komma igang

- Bade och, vi hade knappt last ndgot om differentialekvationer i endimmarna, men det utgicks ifran att vi kunde det

7. Hur har undervisningen fungerat?
a) Forelasningarna:
Medel: 3.91
Kommentarer:
- Valdigt mycket harledningar, pa bade gott och ont. Kanske nagot mer exempel. Valdigt pedagogiskt.
- De har varit valdigt manga bra, men manga hade inte tid for att gora alla uppgifter varje dag/enligt planering
- Bra, men hade varit nice med en forklarande |nledn|ng vart vi ar pa vag innan en 20-minuters formelharledning gas
igenom. Ibland vet man inte vad fan man haller pa med.
- Forvirrande ibland nér man inte vet var man &r p& vag
- Kunde ibland vara svart att hanga med under langre bevis/harledningar. Sarskilt om det inte framkom innan exakt vad det
var man ville komma fram till
- Svart att hanga med. Man vet inte riktigt vart man &r pa vag.
- Lite rorigt ibland, Ianga héarledningar
- Ibland var det svart att hanga med och forsté var vi var pé vég
- Otroligt bra genomgang och tycker sérskilt bra om repetitionerna innan varje férelasning, vilket ger en chans att f& en kort
intro ifall en missat forelasningen innan.
- Tydliga
- B ar bast!
- Skulle vara bra med en mikrofon

b) Réknedvningarna:

Medel: 4.09

Kommentarer:

- Har varit bra

- Valdigt bra att handledarna tog till sig aS|kter och forbattrade bade sina pedagogiska satt att forklara och handstil pa tavlan
- Svart att fa hjalp d& man behéver. Fér manga.

- Bra att f& se hur man kan strukturera sina lésningar osv.

- Var ej dar.

- Harligt med lite mer exempel. Kanske borde vara fler "olasligt, kanske bfs”

- Battre i borjan, sedan blev X trott... battre igen pa slutet. Malet, enligt honom, var att vi skulle l6sa problem tillsammans,
men efter ett tag var det bara X som skrev av l6sningsforslag

- X gick igenom allt mycket snabbt och forklarade inte speciellt mycket. Skrev av sina l6sningsforslag.

8. Vad tycker du om kurslitteraturen?

Medel: 3.18

Kommentarer:

- Kénns onodigt att rekommendera kurslitteratur som aldrig anvands eller hanvisas till.

- Ett fornyat 16sningsforslag skulle uppskattas

- Anvéande mig inte av den

- Anvande de svenska bockerna och anser att de ar daligt strukturerade.

- Haft svart att hitta god info i Nyberg

- Gick inte att bestélla BF, fick kopa tva alternativa bocker for 1300 som jag aldrig anvande
- Den var bra, lite forvirring nar det fanns tva olika bocker.

- Jag hade de svenska bockerna, gillade dem inte sarskilt mycket.

- Saknade en del férklaringar som kravde kompendium och att fraga forelasaren for att forsta
- Béckerna passade inte kursinnehallet helt.

- Hamnar lite i skymundan, eftersom flesta uppgifter finns i ett hafte

- Har 6ppnat boken 1 gang svart att tycka om den.

- Men anvands inte s& mycket vilket ar synd.

- Den engelska boken var superbra. Rekommendera hellre den framfor de svenska som upplevdes som samre.
- Lite dalig struktur nar det galler exempel i kapitlena

- Anvande den svenska boken. Oftast enklare att forsta jamfort med férelasningarna

- Helt ok

- Inte utnyttjat mina bocker och évn. uppg. skulle kunna graderas i "svarighetsgrad”

9. Hur har tillgangligheten pa information och material varit?
Medel: 4.44

Kommentarer:

- Alskar hans egen hemsida




- Valdigt bra att forelasaren berattar innan och informerar samt later handledarna for laborationerna informera sa att inge
missforstand uppstar.

- Bra cambrosida

- Lite daligt med information om man inte varit pa férelasningarna i bérjan (missade forsta veckorna)

- Superbra

- Losningsforslagen ar lite svarlosta ibland

- Var lite forvirrande till en bérjan var saker och ting 1ag p4 Cambro

- Har hittat det jag letat efter!

10. Vad anser du om examinationsformen?

Kommentarer:

- Har inga klagomal

- Standard och stabilt

- Vill féresla deltenta, men tror &nd& att tentan har okej storlek

- Bra

- Ok

- Bra

- Bra med tenta. Behovs ingen dugga, tycker att det skulle ha blivit lite for mycket d&
- Bra, kanske skulle vara skont med dugga/deltenta

- Bra

- Jag anser att det ar valdigt bra att f& mojlighet att skriva tenta.

- Helt okej

- Ok

- Gillar den skriftliga tentan

- Borde ha varit en dugga sa man ser om man hanger med, kanske bérja med labbar lite tidigare. Blir mycket pa slutet nu.
- Tungt med en heltenta p& sédan lang kurs, men den verkar inte jattesaftig pa forhand sa kanske ok.
- Tentamen ar bra

- Bra variation.

- Bra!

- Bra

11. Asikter och férbéattringsforslag:

Kommentarer:

- Mycket material att g& igenom for 9 hp. Mer &n de andra kurserna jag last.

- Tydligare l6sningsforslag!

- Inga.

- Visa mer l6sningsmetoder

- Dugga mitt i kursen?

- Lite enklare uppgifter i varje del, s att det blir lattare att komma igng. Andra takten lite grann. | bérjan av kursen gick det
mycket fort, medans under experlmentella del var det mycket lugnare. Det gick fran hog press till liten.

- Nagra fler exempel runt harledningarna. Eventuellt nAgon dugga. Eventuellt borja med laborationerna lite tidigare (typ 1
vecka).

- Inte lika mycket fokus pa superldnga harledningar pa forelasningarna, lagg hellre upp sant p4 Cambro. Lagg hellre mer tid
pa att forklara exempel och tillampningar.

- Se punkt 7. Annars tyckte jag kursen var 6verlag valdigt bra och larorik.

- Tydligare pa forelasningarna vad det ar meningen att harledningarna ska leda till. Blir ofta harledning pa harledning.

- Sé&g att det ar harledning pa g, kalla det ej exempel. Mer fokus p& problemldsning (rakna tal), kunde inget om det

- Jag tycker att det var extremt mycket forelasningar i borjan vilket gjorde att jag inte hann arbeta med uppg. etc. Detta
bidrog till samre forstaelse under forelasningarna. Vet ej hur detta skulle kunna forbattras dock, ty jag har insett att det
behovde vara s& for att material skulle bli framf6rt innan labbarna. Uppgifterna i haftet var relativt svara tycker jag. Hade
varit skont med négra enkla uppg. i borjan pa varje kap. sa man far battre forstdelse. Dessa uppg. hoppade direkt till
specialfall och olika trick. Jag klarade inte manga uppg. pa egen hand under stérre delen av kursen. Trakigt ty
sjalvfortroendet blev inte battre av det.

- Kanske konstig studietakt, svart att ligga i fas med uppgifter.

- Sank nlvan pa forelasningarna, 50% av innehallet gar dver huvudet pa alla pa forelasningarna.

- Det var manga "sjalvklara” saker som togs upp utan vidare forklaring. (som inte ar sjalvklara for alla).

IV Experimentella laborationer

12. Rackte dina teorikunskaper?

Ja: 29.5, Nej: 3.5

Kommentarer:

- Skapa en regressionslinje var svart enligt mig

- Knappt

- De som inte réackte fanns i laborationsinstruktionerna
- Labspecen rackte &tminstone

- Ja, men reversionslabben hade svar teori

- (exkl. air-drag laborationen)

13. Hur har tillganglighet och funktion av utrustning varit?

Medel: 4.29

Kommentarer:

- Leran (?) var under all kritik

- Allt var bra forutom en av linjalerna i reversmnspendeln

- Pa Plats har det alltid funnits instruktion av bade handledare och pappper
- Svart att mata hojd pa ballistisk pendel

14. Hur har handledningen fungerat?

Medel: 4.35

Kommentarer:

- Hade onskat mer fragestunder da jag alltid har mycket fragor.




- Informationssvarigheter
- Otroligt trevliga handledare som hjalpte s& mycket de kunde och gav ledtradar for att I6sa uppgiften
- Bada handledarna mycket duktiga.

15. Vad é&r din asikt om laborationerna i helhet?

Medel: 4.24

Kommentarer:

- Ballistisk pendel var kanske lite flummig att mata men resonemangen var bra att ha
- Trakiga och inte sa givande, 95% av labben &r rapportskrivning.

- Stressigt under laborationsperiod

- Roliga samt larorika

- Bra, intressanta

- Otroligt nyttiga labbar som gav mig mer forstaelse och tillampning av de teoretiska kunskaperna.
- Bra, ger en inblick i kursens innehall

- Alla kéndes relevanta och bra.

- Reversionslabben hade svar teori

16. Asikter och forbattringsforslag p& laborationerna:

Kommentarer:

- Roliga och larorika labbar!

- Lite aldrad utrustning (svart att Iasa av rostiga linjaler)

- Sprid ut laborationerna under kursen.

- Byt luftmotstadndslabben mot ndgot annat.

- Om det gér, byt ut labbarna s att det blir lite variation med samma forstaelse

-Sell

- Bada pendellaborationerna var larorika och for det mesta intressanta. Air-drag laborationen var intressant i teorin, men
kandes lite irrelevant.

V Datorlaborationerna

17. Réackte dina forkunskaper?

Ja: 27.5, Nej: 7.5

Kommentarer:

- Klarade labben men fick frdga om hjalp ofta. Jag tyckte att den var mycket svar.
- De som inte rackte kunde jag frdga handledarna eller googla

- Ja, men matlabkunskaperna var kanske inte perfekta

18. Hur har tillganglighet och funktion av utrustning varit?

Medel: 4.26

Kommentarer:

- Har kunnat fa hjalp att ladda ner Matlab och tydliga instruktioner har funnits
- Lite daligt med datorer.

- Trangt i datasal, mkt dlig ventilation

19. Hur har handledningen fungerat?

Medel: 3.91

Kommentarer:

- Handledarna bér komma éverens om hur plotten éver solsystemets rérelsemangd ser ut.

- Svart att fa den hjalp man behoévde

- Kunde ta lang tid att fa hjalp, men handledarna gjorde sa gott de kunde.

- Det var lite svart att fa hjalp ibland eftersom det var mycket folk

- Lang vantetid for att f& hjalp

- Trevliga handledare som hjalpte en med alla frdgor och sedan ville sakerstalla att vi forstod
- Var valdigt Ianga vantetider for att fa hjalp

- Bra handledare, men kanske en till handledare.

- Samuel duktig, de andra hade ganska dalig koll. Ibland instruerade de pa ett satt och sedan kom Samuel och sa att det
inte skulle funka.

- Det var valdigt lang hjalplista.

20. Vad ar din asikt om laborationerna i helhet?

Medel: 4.11

Kommentarer:

- Rolig labb

- For ont om tid.

- Ont om tid

- Battre redovisning, jobbade hart som fan for att kéra min kod en gang.

- Otroligt rolig labb som du sjalv far lagga niva var du vill komma eller hur mycket som kan forbattras
- Bra niva, och utrymme for vidare utveckling av laborationen for de som ville
- Roligaste laborationen i hela aret.

- Rolig laboration.

- Rolig och relevant lab. Mycket larorik.

- Bra. Det fungerade smidigt.

21. Asikter och férbattringsforslag pa laborationerna:

Kommentarer:

- Bad om hjalp av en handledare, vilket tog tid da alla skulle ha hjalp men de kunde inte hitta varfér min graf s&g konstig ut. |
slutandan kom en annan handledare och visade att det inte var nagot fel utan grafen skulle se ut som den gjorde. Lite mer
samspel mellan handledare kanske.

- Inga.

- Fler datorer, fler handledare. Tryck p& att jobba med vektoroperationer i tidigare kurser!

- Béttre handledare (forutom Samuel). Samuel blev tokstressad mot slutet for alla behdvde hjalp. Kanske kan man
forbereda delar av koden till labben till nasta ar.

- Synd att info angdende bonusuppgiften (gravitational sving) inte lades upp. L&t intressant.

- Var mycket pjoller, tog mer &n den schemalagda tiden, inte tid att "leka” sjalv nar man var klar med det obligatoriska




Léararnas synpunkter pa kursensinnehall och genomférande

Svart att hitta en lamplig kursbok som innehaller allt material och ar pa lagom niva.

Vore bra med nagon ytterligare handledare och/eller mer handledningstid till datorlaborationerna.

Flera anség att férelasningsschemat var for intensivt i kursens borjan och skulle vilja férdela forelasningarna mer jamnt éver
perioden. Problemet &r att en del av laborationerna bygger pa kunskaper som gas igenom i teorins senare del. De ar darfor
forlagda efter teorin.

Flera ans&g att det var ménga och/eller Ianga harledningar och att det ibland var svart att veta var man var pa vag. Det
ingér dock i kursen att kunna genomféra och forst& dessa héarledningar. De flesta dr dessutom relativt korta.

En del vill ha fler enkla problem.

Fordag till nasta kurstillfalle - ange vem som ansvarar for forandringen
Forsoka att hitta en lamplig kursbok som innehaller allt material och &r pa lagom niva, men det verkar svart. Kursansvarig.

Tillsatta en ytterligare handledare till datorlaborationerna. Kursansvarig och studierektor.
Eventuellt utoka problemsamlingen med nagra enklare problem. Kursansvarig.
Se dver schemat. Kursansvarig och studierektor.

Eventuellt utdka forelasningen om differentialekvationer med en ytterligare. Kursansvarig.

Bor kursplanen andrastill nasta kurstillfalle - vem ansvarar i sa fall for att férandringen gors?
Nej

Granskn.

Granskare larare (CAS-identitet)
mibr0002 [Bradley, Michael]

Granskare student (CAS-identitet)
mali0647 [Lindstrom, Maja]

Granskare studieadministrator (CAS-identitet)
gaaaln03 [Allansson, Gabriella]

Eventuella kommentarer pa granskningsprocessen




