
TEK/NAT Kursrapport
 
Kurs

Givarfysik för
energiingenjörer

Kurskod

5FY119

Poäng

7.5

År

2018

Start v.

03

Institution

Institutionen för fysik

Antal registrerade
(män/kvinnor)

29 (23/6)

Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
examinerande del)

29

Genomströmning (i %) och betygsutfall efter första tillfälle för examination (för varje betyg som satts på kursen ange antal som uppnått
detta på formen ???

Genomströmning: 73%    Betyg: U(8) 3(12) 4(7) 5(2)

Hur mycket schemalagd lärar-/assistent-ledd tid har studenten tillgång till på kursen?

80 timmar.

Hur är undervisningen upplagd?

Undervisningen bedrivs i form av föreläsningar och räkneövningar samt handledning vid laborationer.

För vart och ett av lärmålen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

förklara bakgrunden/definitionen för de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, fukt, viskositet, flöde, kraft och töjning

Vid tentamen men även till viss del vid laborationer.

tillämpa fysikaliska samband som är viktiga vid mätning av storheterna temperatur, tryck, fukt, viskositet, flöde, kraft och
töjning

Vid tentamen men även till viss del vid laborationer.

genomföra mätningar av: temperatur med olika beröringstermometrar och pyrometrar, flöden med olika flödesgivare, tryck
med olika vakuumetrar och fuktinnehåll med olika fuktgivare

Vid laborationer men även till viss del vid tentamen.

analysera, diskutera, och kommunicera resultat från mätningar med givare

Vid laborationer men även till viss del vid tentamen.

Beskriv hur betygssättningen på kursen fungerar. (Vilka betyg ges på kursen och hur sker bedömningen, dvs vilka delar betygssätts och
hur vägs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller lärmål (FSR) för de olika betygen?)

Tentamen med 7 uppgifter och 1 rapportbedömning. Maxpoäng - 25, betyg 5 - 20 poäng, betyg 4 - 15 poäng och betyg 3 -
10 poäng.

Samläses denna kurs med andra kurser??

Ja

Om ja, hur många?

1

Hur stor andel av kursen samläses?

85%

Samläser flera program denna kurs?

Ja

Om ja, hur många?

1

Arbetar studenterna i projektform på kursen?

Nej

Om ja, uppskattad omfattning i poäng på projektdelen:

Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:

Förväntades studenterna använda en projektmetodik för dokumentation och styrning (tex LIPS)?

Nej

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?

Har studenterna uppmanats föra projektdagbok?



Om ja, Har dagboken utgjort grund för examination?

Kursens samverkan med forskning

Lärare som bedriver forskning (>25% av tjänsten) är aktiva på kursen

Annan samverkansform, nämligen:

Kursens samverkan med näringsliv eller offentlig verksamhet

Annan samverkansform, nämligen

Genomförda förändringar till detta kurstillfälle

Synpunkterna vid tidigare utvärderingar har genomgående varit mycket positiva och det fanns ingen anledning att
genomföra stora förändringar. Vid tidigare kurstillfällen har i genomsnitt 7 studenter per år registrerats på kursen. I år
registrerades 29 studenter (!) och detta ställde större krav på upplägg, samordning och logistik. Webbsidan med
lösningsförslag för kompendieproblem och tidigare tentamensuppgifter uppdaterades och bearbetades. Utrustningen till
flera av laborationerna förnyades, här vill vi särskilt nämna att en helt ny optisk daggpunktsmätare togs i bruk.

Förändringsförslag från föregående kursrapport

Det fanns inga förslag av sådan omfattning att de inte gick att åtgärda vid den normala planeringen.

Lärare

Information om inblandade lärare

Kursansvarig

Ove Andersson och Hans Forsman

Antal övrig personal som ej föreläser

1

Antal övriga föreläsare

1

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av forskande lärare (dvs lärare med mer än 25% forskning i sin
tjänst)?

71%

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av lärare verksamma i näringsliv/offentlig verksamhet (dvs lärare
med mer än 25% av sin tjänst förlagd till näringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvärd.

Totalt antal svarande

4

Sammanställningsdatum

2018-04-12

När genomfördes kursvärderingen?

Före examinationen

För varje lärmål på kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats på kursen - ange svaret i procent på
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet ej

förklara bakgrunden/definitionen för de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, fukt, viskositet, flöde, kraft och töjning

100/0/0

tillämpa fysikaliska samband som är viktiga vid mätning av storheterna temperatur, tryck, fukt, viskositet, flöde, kraft och
töjning

100/0/0

genomföra mätningar av: temperatur med olika beröringstermometrar och pyrometrar, flöden med olika flödesgivare, tryck
med olika vakuumetrar och fuktinnehåll med olika fuktgivare

100/0/0



analysera, diskutera, och kommunicera resultat från mätningar med givare

100/0/0

Sammanf.

Sammanfattning av åsikterna i kursvärderingen - positivt och negativt kring föreläsningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc

Synpunkter om kursens innehåll: Bra kursinnehåll med mycket fokus på laborationerna vilket jag gillar. Bra att vi
energitekniker inte behöver göra viskositetslabben eftersom vi gjort en liknande tidigare. Jag hade tyckt det var intressant att
göra en labb på töjningsgivare också. Var det kapitel med ny teori, men har svårt att avgöra vilken labb man skulle byta ut.
Bra. Om något så tydligare föreläsning om vakuum, det enda som upplevdes stressat. Bra och relevant innehåll.

Synpunkter om kursens förkunskapskrav: Relevanta. Att ha strömningslära som förkunskapskrav underlättar för just
strömningskapitlet men tror att man klara av kursen utan kursen. Stor fördel att ha läst Strömningslära (till områderna
viskositet och flöde) men tror absolut att det är möjligt utan också. Kursen strömningslära är förstås relevant och är troligtvis
givande förkunskap, men den teori som vi fått ta del om angående olika flöden är nog ändå tillräcklig för att kunna klara av
den här kursen.

Synpunkter om undervisningens upplägg: Lite väl upprepande att gå igenom ideala gaslagen 4 gånger, annars bra. Vissa
föreläsningar var lite understimulerande för oss energitekniker iallafall. Eftersom vi haft mycket av teorin i tidigare kurser så
blev det lite repetition ibland. Men vet inte datas eller bioteknik nivå så om man aldrigt hört det tidigare var det bra upplägg.
Bra upplägg att först ha alla föreläsningar och sedan en samlad laborationsperiod. Jag tycker det var ett bra upplägg att vi
först gjorde all teori och sen på slutet av kursen gå igenom laborationerna.

Synpunkter om laborationernas upplägg: Absolut. bra laborationer! dock lite oklart i början vad som skulle vara med när
man redovisade, speciellet då vi i ET ej läst någon statistik. Är jättenöjd med labbarna, var lite svårt att veta vad som var
intressant att presentera i början efter de första labbarna. Men efter 3 stycken lärde man sig vad som var intressant. Bra
frågor under presentationer, man lärde sig saker då. Med laborationerna var det lättare att koppla ihop teorin med hur
givarna faktiskt såg ut och vad som mättes. Jag tycker laborationerna i sin helhet varit givande och intressanta. Det som jag
tycker kan förbättras till nästa gång är labbinstruktionerna, på mer eller mindre alla instruktioner så var det lite oklart vad
som faktiskt eftersöktes, alltså vad som skulle presenteras.

Synpunkter om examinationen: Bra uppdelning som det är. Hmm tycker upplägget är bra med extra poäng från
labbrapporten. Man belönas till tentan om man gjort en bra labb. I och med att laborationerna är så stor del av kursen känns
det rimligt att rapporten ger poäng till tentan. Det kan däremot vara ett svårt moment om gruppen är stor eller om
medlemmarna har olika ambitioner. Examinationsformen var okej, det är nog ett bra upplägg.

Synpunkter om kurslitteraturen: Lite väl osammanhängande, svårt att veta vad som är relevant samt att se kopplingen till
literaturen mao föreläsningarna. Bra, allt fanns där. Bra. Generöst av er att ge oss färdigutskrivna kompendier, vilket
uppskattas. I vanliga fall så är jag lite tveksam till när den enda kurslitteraturen vi studenter hänvisas till är i form av
kompendier, men det material som vi fick tycker jag ändå var så pass bra att jag har inget negativt att säga om det.

Synpunkter om den egna insatsen, särskilt om parallella kurser påverkar: Nej. Det är klart att det gör, särskilt när biologins
schema ändrades så mycket. Inte mycket. Nej egentligen inte, det är väl min egna halvdåliga förmåga till att planera och
lägga upp studierna som snarare kan ha påverkat mitt resultat på den här kursen.

Övriga kommentarer: Verkligen uppskattad kurs för mig, har lärt mig mycket. Bra intresserade lärare och bra föreläsningar.
Vill ge kursen 4,5/5 :) Tydligt organiserat. Eventuellt vore det bra om kursmaterialet även fanns i digital form via
kurshemsidan.

De 3 universitetsgemensamma utvärderingsfrågorna ställdes och svaren blev:

Hur bedömer du som helhet kursens kvalitet? (1-2-3-4-5, där 1 anger lägsta betyg och 5 anger högsta betyg). Medelbetyg:
4,3.

Hur många timmar per vecka (schemalagd undervisning samt arbete på egen hand eller tillsammans med studiekamrater)
har du i genomsnitt ägnat åt dina studier på denna kurs (ungefär…tim/vecka)? Medeltal: 12,5.

Hur bedömer du som helhet det bemötande du fått som student under kursen gång? (1-2-3-4-5, där 1 anger lägsta betyg
och 5 anger högsta betyg). Medelbetyg: 4,8.

Lärarnas synpunkter på kursens innehåll och genomförande

Innehållet är anpassat efter utbildningens strävan efter att stärka teknologens naturvetenskapliga grund genom att koppla
bl.a. till processtekniska tillämpningar. Kursen samläses med teknisk datavetenskaps och bioresurstekniks motsvarighet.
Den samlästa kursen har inte strömningslära som förkunskapskrav och det är en av anledningarna till att vi inleder
genomgången av området flödesmätning på en, för energiteknikerna, ganska basal nivå.

En kommentar: utvärderingen genomfördes genom ett lösenordsskyddat webbformulär. Möjligheten att lämna bidrag till
utvärderingen öppnades ca 2 veckor innan, och stängdes ca 2 veckor efter, det avslutande tentamenstillfället.

Förslag till nästa kurstillfälle - ange vem som ansvarar för förändringen

Bedömningen av den avslutande tentamensskrivningen sker anonymt, precis som reglerna säger. Bedömningen av den
poänggrundande skriftliga laborationsrapporten sker däremot inte anonymt. Vi planerar att undersöka möjligheten att även
bedöma rapporten anonymt. Den skriftliga laborationsrapporten skulle t.ex. kunna skickas kodad till Urkund. Koden skulle
även skickas till studieadministratören. Kursansvarig ansvarar för eventuella förändringar.

Bör kursplanen ändras till nästa kurstillfälle - vem ansvarar i så fall för att förändringen görs?

Nej.



Granskn.

Granskare lärare (CAS-identitet)

hafo0002 [Forsman, Hans]

Granskare student (CAS-identitet)

emjo0174 [Johansson, Emma]

Granskare studieadministratör (CAS-identitet)

gaaaln03 [Allansson, Gabriella]

Eventuella kommentarer på granskningsprocessen


