
TEK/NAT Kursrapport
 
Kurs

Klassisk mekanik A

Kurskod

5FY040

Poäng

7.5

År

2015

Start v.

13

Institution

Institutionen för fysik

Antal registrerade
(män/kvinnor)

43 (37/6)

Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
examinerande del)

43

Genomströmning (i %) och betygsutfall efter första tillfälle för examination (för varje betyg som satts på kursen ange antal som uppnått
detta på formen ???

Genomströmning: 40%    Betyg: U(26) 3(3) 4(9) 5(5)

Hur mycket schemalagd lärar-/assistent-ledd tid har studenten tillgång till på kursen?

102 timmar

Hur är undervisningen upplagd?

Föreläsningar, räkne-övningar/-stugor, experimentella laborationer, datorlaborationer, muntlig och skriftlig labpresentation
med responsgrupper.

För vart och ett av lärmålen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

definiera och redogöra för fundamentala begrepp inom den klassiska mekaniken, ?

tentamen

härleda kursens centrala teorem

tentamen

analysera och lösa problem i statik, kinematik och dynamik, inkluderande stela kroppens plana rörelse och harmonisk
svängningsrörelse

tentamen

använda vektorer och envariabelanalys som verktyg vid problemlösning

tentamen

förklara några tekniska tillämpningar inom mekaniken,

tentamen, laborationer

genomföra enklare experiment, värdera de experimentella resultaten, samt presentera detta i såväl skriftlig som muntlig form

laborationer

använda dator för enklare fysikaliska beräkningar

datorlaborationer

Beskriv hur betygssättningen på kursen fungerar. (Vilka betyg ges på kursen och hur sker bedömningen, dvs vilka delar betygssätts och
hur vägs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller lärmål (FSR) för de olika betygen?)

Laborationer, datorlaborationer och muntliga presentationer ges betygen G, U.
Tentamen ger betygen 5(80%), 4(60%), 3 40%), samt U. Slutbetyget bestäms av tentamensbetyget efter att alla övriga
moment är godkända.

Samläses denna kurs med andra kurser??

Ja

Om ja, hur många?

1

Hur stor andel av kursen samläses?

7,5hp

Samläser flera program denna kurs?

Ja

Om ja, hur många?

2

Arbetar studenterna i projektform på kursen?

Ja

Om ja, uppskattad omfattning i poäng på projektdelen:

2 hp

Antal projekt som varje student deltog i:

5



Antal studenter i projektgrupp:

2-3

Förväntades studenterna använda en projektmetodik för dokumentation och styrning (tex LIPS)?

Nej

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?

Kursledning gjorde indelning

Har studenterna uppmanats föra projektdagbok?

Nej

Om ja, Har dagboken utgjort grund för examination?

Kursens samverkan med forskning

Lärare som bedriver forskning (>25% av tjänsten) är aktiva på kursenIngen samverkan med forskningsverksamhet
förekommer på kursen

Annan samverkansform, nämligen:

Kursens samverkan med näringsliv eller offentlig verksamhet

Ingen samverkan med näringsliv/offentlig verksamhet förekommer på kursen

Annan samverkansform, nämligen

Genomförda förändringar till detta kurstillfälle

- uppdatering av websida
- byte av kursbok
- omarbetning av kompendiumet
- omarbetning av rekommenderade uppgifter
- extra föreläsning inför laborationer (se förslag nedan)
- extra handledare på datorlaborationerna
- uppdatering av labinstruktion för datorlaborationen
- uppdaterad formelsamling med ny notation (enligt nya boken)
- införande av Cambro-sida för att lättare nå ut med info och material
- kursutvärdering via Cambro

ej genomfört
- utveckling av demo-experiment
- se över instruktionerna till exp. labarna
- se över instruktionen till den muntliga presentationen

Förändringsförslag från föregående kursrapport

- datorlaborationen för tidskrävande
- teorin för laborationer gås igenom efter laben
- omarbeta labinstruktionen för datorlaben
- inför fler handledare på datorlaborationen
- ordna ett mer samlat material (uppgifter ur boken, ett enda kompendium osv)
- behåll de extra räkneövningarna

- eventuellt utveckla demo-experiment
- se över instruktionerna till de exp. labarna
- se över instruktionen till den muntliga presentationerna

Lärare

Information om inblandade lärare

Kursansvarig

Jens Zamanian

Antal övrig personal som ej föreläser

5

Antal övriga föreläsare

0

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av forskande lärare (dvs lärare med mer än 25% forskning i sin
tjänst)?

88%

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av lärare verksamma i näringsliv/offentlig verksamhet (dvs lärare
med mer än 25% av sin tjänst förlagd till näringsliv/offentlig verksamhet)?



Kursvärd.

Totalt antal svarande

14

Sammanställningsdatum

2015-08-17

När genomfördes kursvärderingen?

Före examinationen

För varje lärmål på kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats på kursen - ange svaret i procent på
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet ej

definiera och redogöra för fundamentala begrepp inom den klassiska mekaniken,

86/7/7

härleda kursens centrala teorem

79/7/14

analysera och lösa problem i statik, kinematik och dynamik, inkluderande stela kroppens plana rörelse och harmonisk
svängningsrörelse,

79/7/14

använda vektorer och envariabelanalys som verktyg vid problemlösning,

100/0/0

förklara några tekniska tillämpningar inom mekaniken,

93/7/0

genomföra enklare experiment, värdera de experimentella resultaten, samt presentera detta i såväl skriftlig som muntlig form,

93/7/0

använda dator för enklare fysikaliska beräkningar.

93/7/0

Sammanf.

Sammanfattning av åsikterna i kursvärderingen - positivt och negativt kring föreläsningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc



Tillräckliga förkunskaper till kursen: ja 10, nej 4.

Antal svar med värderingen 1/2/3/4/5 (1=dåligt ... 5=utmärkt):

Föreläsningar: 0/0/0/4/10
Kommentarer:
Väldigt bra föreläsningar. Vissa begrepp har varit väldigt svåra att förstå. Beror troligen på att kursen är oerhört svår jämfört
med mattekurserna vi har haft speciellt eftersom att vi inte har fått någon grund för fysik förutom på gymnasienivå.

Räckte förkunskaperna: ja 10, nej 4
Kommentarer:
Har gjort mitt bästa men är lite efter i calculus kurserna, förstår det mesta men vissa saker är svårare att utföra.

Hur har undervisningen fungerat:
Lite fler räkneövningar, Bra (8), Högt tempo (1), Vissa begrepp svåra (1)

Kurslitteraturen: 1/0/1/7/5
Bokens övningsuppgifter: 1/1/2/4/6
Tillgänglighet på info och material: 1/0/2/7/4

Vad anser du om examinationsformen:
Bra (7), Tentamen och laborationer är en bra kombination (1)

Åsikter och förbättringsförslag:
- Fler räkneövningar och bara en kursbok
- Tycker att det fortfarande känns mycket för en 7.5 hp-kurs trots nedminskad datorlaboration.
- inga särskilt
- Jag har haft svårt att fatta vad vi ska räkna på så det hade gärna fått framkomma tydligare.

Experimentella laborationer
Räckte förkunskaperna: 11 ja, 3 nej
Kommentarer:
Det som var svårbegripligt i teorin när jag läste inför laborationerna förtydligades innan och under genomförande av
handledarna.

Tillgänglighet och funktion: 0/0/2/7/5
Handledningen: 0/0/2/7/5
Helheten: 0/0/5/6/3
Åsikter och förbättringsförslag:
- Bra
- Fixa digitala mätdon till luftlabben
- Lärorikt och roligt med laborationerna, dock gör de att jag knappt hunnit räkna i boken.
- inga
- Lite intensivt i vissa stunder men annars bra.
- Att man ser till att alla har en grupp att arbeta i. Nu hamnade någon utanför och var tvungen att redovisa ensam vilket inte
fungerade bra för honom.

Datorlaborationen
Räckte förkunskaperna: ja 10, nej 4
Kommentarer:
Med hjälp från handledare så gick det bra
Hur många timmar har du lagt ner (0-10 / 10-20 / 20-30 / >30): 1/5/6/2
Funktion och tillgänglighet av datorer: 1/1/1/4/7
Handledningen: 0/1/3/5/5
Kommentarer:
- Bra
- inga
- häfte/kompendium som förklarar matlab på övergrippande sätt
- Mer plats i datorsal. Det är trångt, dålig luft och går inte att tänka där.

Lärarnas synpunkter på kursens innehåll och genomförande

Följande ändringsförslag gavs 2014:
1. Förbättra instruktionen till datorlaben och öka antalet handledare
2. Samla materialet
3. Ha extra räkneövningar närmare slutet av kursen
4. Utveckla demo-experiment
5. Se över labinstruktionerna till experimentlabarna
6. Se över instruktionen för den muntliga presentationen

Kommentar 2015:
1. Fixat, och jag tror det gav resultat.
2. Bytte bok, men det återstår jobb med urval av lämpliga uppgifter osv. Förbättring av kompendiumet. Eventuellt återgå till
förra årets uppgifter ur uppgiftshäfte.
3. Hade extra räkneövning, men uppslutningen var dålig.
4. Ej gjort, men ska göras till nästa år.
5. Ej gjort, men gav muntliga instruktioner. Årets presentationer var mycket bra.

Förslag till nästa kurstillfälle - ange vem som ansvarar för förändringen



1. Se över rekommenderade uppgifter, alt. byt till problemkompendium igen (Jens)
2. Se över kursplanering, tydligare läsanvisningar, mer detaljerat (Jens)
3. Ta teoriuppgifter ur boken (t.ex. beviset på sidan xx ska kunnas) + tydliga instruktioner om vilka bevis som är viktiga.
(Jens)
4. Behåll extra handledare på datorlaben
5. Eventuellt, sätt in fler tillfällen (Pontus?)
6. Se över experimentella labarnas instruktioner (Jenny)
7. Utveckla minst ett demo-experiment (Jens)
8. Mer anknytning till näringsliv/tekniska tillämpningar
9. Variera undervisningen mer (gruppdiskussioner, bikupor, korta fysikfilmer, osv) (Jens)
10. Diskutera schemaläggningen med amanuens (Jens)

Bör kursplanen ändras till nästa kurstillfälle - vem ansvarar i så fall för att förändringen görs?

Nix.

Granskn.

Granskare lärare (CAS-identitet)

jeszan01 [Zamanian, Jens]

Granskare student (CAS-identitet)

frapen02 [Petersson, Frida]

Granskare studieadministratör (CAS-identitet)

gaaaln03 [Allansson, Gabriella]

Eventuella kommentarer på granskningsprocessen


