
TEK/NAT Kursrapport
 
Kurs

Laborativ
problemlösning i fysik

Kurskod

5FY110

Poäng

2.0

År

2013

Start v.

41

Institution

Institutionen för fysik

Antal registrerade
(män/kvinnor)

30 (21/9)

Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
examinerande del)

30

Genomströmning (i %) och betygsutfall efter första tillfälle för examination (för varje betyg som satts på kursen ange antal som uppnått
detta på formen ???

Genomströmning: 87%    Betyg: U(4) G(26)

Hur mycket schemalagd lärar-/assistent-ledd tid har studenten tillgång till på kursen?

25 tim

Hur är undervisningen upplagd?

Kursen består av 5 populärvetenskapliga föreläsningar och till dessa är 5 laborationer kopplade. Varannan vecka ges en
föreläsning och veckan efter genomför studenterna laborationer kopplade till innehållet i föreläsningen.

För vart och ett av lärmålen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

konstruera enkla algoritmer för uppbyggnad av mätdatorsystem

Laborativ verksamhet

hantera mätverktyget LabVIEW och kunna använda det för laborativ problemlösning

Laborativ verksamhet

planera och genomföra experiment samt värdera experimentella resultat

Laborativ verksamhet

muntligt presentera sina laborationsresultat och föra vetenskapliga diskussioner

Laborativ verksamhet

skriva laborationsprotokoll

Laborativ verksamhet

redogöra för grunderna inom den i kursen behandlade fysiken

Laborativ verksamhet

Beskriv hur betygssättningen på kursen fungerar. (Vilka betyg ges på kursen och hur sker bedömningen, dvs vilka delar betygssätts och
hur vägs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller lärmål (FSR) för de olika betygen?)

I kursen ges betyget U (underkänd) eller G (godkänd). För få betyget G krävs att studenterna är godkända på de laborativa
delarna och att de deltagit vid de populärvetenskapliga föreläsningarna.

Samläses denna kurs med andra kurser??

Nej

Om ja, hur många?

Hur stor andel av kursen samläses?

Samläser flera program denna kurs?

Ja

Om ja, hur många?

2

Arbetar studenterna i projektform på kursen?

Nej

Om ja, uppskattad omfattning i poäng på projektdelen:

Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:

Förväntades studenterna använda en projektmetodik för dokumentation och styrning (tex LIPS)?

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?



Har studenterna uppmanats föra projektdagbok?

Om ja, Har dagboken utgjort grund för examination?

Kursens samverkan med forskning

Lärare som bedriver forskning (>25% av tjänsten) är aktiva på kursenGästföreläsare från externa
forskingsverksamheterStudiebesök på externa forsningsverksamheter

Annan samverkansform, nämligen:

Kursens samverkan med näringsliv eller offentlig verksamhet

Lärare/industridoktorander/adjungerade lärare med bakgrund från eller parallell verksamhet inom näringsliv eller offentlig
verksamhet är aktiva på kursen

Annan samverkansform, nämligen

Genomförda förändringar till detta kurstillfälle

Inga förändringar.

Förändringsförslag från föregående kursrapport

Lärare

Information om inblandade lärare

Kursansvarig

Krister Wiklund

Antal övrig personal som ej föreläser

2

Antal övriga föreläsare

3

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av forskande lärare (dvs lärare med mer än 25% forskning i sin
tjänst)?

100%

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av lärare verksamma i näringsliv/offentlig verksamhet (dvs lärare
med mer än 25% av sin tjänst förlagd till näringsliv/offentlig verksamhet)?

33%

Kursvärd.

Totalt antal svarande

26

Sammanställningsdatum

2013-12-11

När genomfördes kursvärderingen?

Efter genomfört första examinationstillfälle

För varje lärmål på kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats på kursen - ange svaret i procent på
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet ej

konstruera enkla algoritmer för uppbyggnad av mätdatorsystem

96 / 0 / 4

hantera mätverktyget LabVIEW och kunna använda det för laborativ problemlösning

96 / 0 / 4

planera och genomföra experiment samt värdera experimentella resultat

92 / 0 / 8



muntligt presentera sina laborationsresultat och föra vetenskapliga diskussioner

83 / 13 / 4

?skriva laborationsprotokoll

73 / 11 /16

redogöra för grunderna inom den i kursen behandlade fysiken

88 / 0 / 12

Sammanf.

Sammanfattning av åsikterna i kursvärderingen - positivt och negativt kring föreläsningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc

Universitetsgemensamma frågor:

1) Hur bedömer du som helhet kursens kvalitet? (1 = Lägsta och 5 = Högsta)
Medelvärde = 3.9

2) Hur många timmar per vecka (schemalagd undervisning samt arbete på egen hand eller tillsammans med
studiekamrater) har du i genomsnitt ägnat åt dina studier på denna kurs (ungefär…tim/vecka)?
Medelvärde = 2.6

3) Hur bedömer du som helhet det bemötande du fått som student under kursen gång? (1 = Lägsta och 5 = Högsta)
Medelvärde = 4.7

Sammanställning av kommentarer från utvärderingen:

FÖRELÄSNINGAR.
6. Räckte dina förkunskaper?
Ja = 24 st
Nej = 2

7. Hur har undervisningen fungerat?
Se kommentarer nedan

8. Vad tycker du om kurslitteraturen?
(1 = Lägsta och 5 = Högsta)
Medelvärde = 3.6

9. Hur har tillgänglighet på information och material varit?
(1 = Lägsta och 5 = Högsta)
Medelvärde = 4.3

10. Vad anser du om examinationsformen?
Se kommentarer nedan

11. Åsikter och förbättringsförslag?
Se kommentarer nedan

LABORATIONER.
12. Räckte dina teorikunskaper?
Ja = 23 st
Nej = 3 st

13. Hur har tillgänglighet på funktion och utrustning varit?
(1 = Lägsta och 5 = Högsta)
Medelvärde = 4.0

14. Hur har handledningen fungerat?
(1 = Lägsta och 5 = Högsta)
Medelvärde = 4.5

15. Vad är din åsikt om laborationerna i helhet?
(1 = Lägsta och 5 = Högsta)
Medelvärde = 4.2

16. Åsikter och förbättringsförslag på laborationerna?
Se kommentarer nedan

Lärarnas synpunkter på kursens innehåll och genomförande



Över lag är det positiva kommentarer vad det gäller kursen som helhet, t.ex. att det är roligt att få labba som omväxling. Att
inte behöva lägga jättemycket tid på rapportering och istället fokusera på labbande var också uppskattat. Lagomt krävande.
Bra med små grupper.

 Många av de negativa kommentarer som studenterna ger rör krånglande utrustning och att dessa borde ses över. Några
kommentarer om att inte lägga labbarna på eftermiddagen eftersom studenterna är trötta då.

Sett ur lärarsynvinkel kan jag delvis förstå kommentarerna om strul med utrustning eftersom jag som lärare detta år hade
färre hjälphandledare tillgängliga och antagligen inte förberedde på samma sätt som tidigare. Det bör dock nämnas att
kursutvärderingen skedde direkt efter den sista labben som då hade strulat en del.

Förslag till nästa kurstillfälle - ange vem som ansvarar för förändringen

Det behövs en översyn av de laborationer som ingår i kursen och detta passar bra ihop med att kursen får en ny
kursansvarig till ht14, något som säkert också ger positiv effekt på förberedelserna av labutrustningen.

Nuvarande kursansvarig ska under vt14 samla ihop de lärare som är med på kursen och diskutera vilka laborationer som
ska vara kvar.

Bör kursplanen ändras till nästa kurstillfälle - vem ansvarar i så fall för att förändringen görs?

Nej

Granskn.

Granskare lärare (CAS-identitet)

krvi0001 [Wiklund, Krister]

Granskare student (CAS-identitet)

isni0010 [Niemi, Isabelle]

Granskare studieadministratör (CAS-identitet)

gaaaln03 [Allansson, Gabriella]

Eventuella kommentarer på granskningsprocessen


