
TEK/NAT Kursrapport
 
Kurs

Givarfysik A

Kurskod

5FY107

Poäng

7,50

År

2019

Start v.

04

Institution

Institutionen för fysik

Antal registrerade
(män/kvinnor)

50 (38/12)

Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
examinerande del)

0

Genomströmning (i %) och betygsutfall efter första tillfälle för examination (för varje betyg som satts på kursen ange antal som uppnått
detta på formen ???

Genomströmning: 68%    Betyg: 3(20) 4(12) 5(2)

Hur mycket schemalagd lärar-/assistent-ledd tid har studenten tillgång till på kursen?

72 timmar.

Hur är undervisningen upplagd?

Undervisningen bedrivs i form av föreläsningar och räkneövningar samt handledning vid laborationer.

För vart och ett av lärmålen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

förklara bakgrunden/definitionen för de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, fukt, viskositet, flöde, kraft och töjning,

Vid tentamen men även till viss del vid laborationer.

tillämpa fysikaliska samband som är viktiga vid mätning av storheterna temperatur, tryck, fukt, viskositet, flöde, kraft och
töjning

Vid tentamen men även till viss del vid laborationer.

tillämpa grundläggande kunskaper inom området mätvärdesbehandling, t.ex. beräkna standardavvikelse, medelfel och
kombinerad mätosäkerhet

Vid laborationer men även till viss del vid tentamen.

genomföra mätningar av: temperatur med olika beröringstermometrar och pyrometrar, viskositet med rinntidsviskosimeter,
flöden med olika flödesgivare, tryck med olika vakuumetrar och fuktinnehåll med olika fuktgivare

Vid laborationer men även till viss del vid tentamen.

analysera, diskutera, och kommunicera resultat från mätningar med givare

Vid laborationer men även till viss del vid tentamen.

Beskriv hur betygssättningen på kursen fungerar. (Vilka betyg ges på kursen och hur sker bedömningen, dvs vilka delar betygssätts och
hur vägs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller lärmål (FSR) för de olika betygen?)

Tentamen med 7 uppgifter och 1 rapportbedömning. Maxpoäng - 25, betyg 5 - 20 poäng, betyg 4 - 15 poäng och betyg 3 -
10 poäng.

Samläses denna kurs med andra kurser??

Ja

Om ja, hur många?

1

Hur stor andel av kursen samläses?

85%

Samläser flera program denna kurs?

Ja

Om ja, hur många?

2

Arbetar studenterna i projektform på kursen?

Nej

Om ja, uppskattad omfattning i poäng på projektdelen:

Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:

Förväntades studenterna använda en projektmetodik för dokumentation och styrning (tex LIPS)?

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?



Har studenterna uppmanats föra projektdagbok?

Om ja, Har dagboken utgjort grund för examination?

Kursens samverkan med forskning

Lärare som bedriver forskning (>25% av tjänsten) är aktiva på kursen

Annan samverkansform, nämligen:

Kursens samverkan med näringsliv eller offentlig verksamhet

Annan samverkansform, nämligen

Genomförda förändringar till detta kurstillfälle

Synpunkterna vid tidigare utvärderingar har genomgående varit positiva och det fanns ingen anledning att genomföra stora
förändringar. I år förstagångsregistrerades 33 studenter inom teknisk datavetenskap, 8 studenter inom bioresursteknik och 1
fristående kursstudent medan 8 studenter inom teknisk datavetenskap från tidigare kurstillfällen omregistrerades.
Samläsningen ställer krav på upplägg, samordning och logistik. Webbsidan med lösningsförslag för kompendieproblem och
tidigare tentamensuppgifter uppdaterades och bearbetades. Utrustningen till flera av laborationerna förbättrades.

Förändringsförslag från föregående kursrapport

Det fanns inga förslag av sådan omfattning att de inte gick att åtgärda vid den normala planeringen.

Lärare

Information om inblandade lärare

Kursansvarig

Ove Andersson och Hans Forsman

Antal övrig personal som ej föreläser

1

Antal övriga föreläsare

1

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av forskande lärare (dvs lärare med mer än 25% forskning i sin
tjänst)?

87%

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av lärare verksamma i näringsliv/offentlig verksamhet (dvs lärare
med mer än 25% av sin tjänst förlagd till näringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvärd.

Totalt antal svarande

17

Sammanställningsdatum

2019-05-17

När genomfördes kursvärderingen?

Före examinationen

För varje lärmål på kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats på kursen - ange svaret i procent på
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet ej

förklara bakgrunden/definitionen för de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, fukt, viskositet, flöde, kraft och töjning

100/0/0

tillämpa fysikaliska samband som är viktiga vid mätning av storheterna temperatur, tryck, fukt, viskositet, flöde, kraft och
töjning

94/0/6



tillämpa grundläggande kunskaper inom området mätvärdesbehandling, t.ex. beräkna standardavvikelse, medelfel och
kombinerad mätosäkerhet

94/0/6

genomföra mätningar av: temperatur med olika beröringstermometrar och pyrometrar, viskositet med rinntidsviskosimeter,
flöden med olika flödesgivare, tryck med olika vakuumetrar och fuktinnehåll med olika fuktgivare

88/6/6

analysera, diskutera, och kommunicera resultat från mätningar med givare

94/0/6

Sammanf.

Sammanfattning av åsikterna i kursvärderingen - positivt och negativt kring föreläsningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc



Synpunkter om kursens innehåll: Väldigt pedagogiskt att få laborera med de olika givarna för att av bekanta oss med deras
egenskaper, fördelar och nackdelar. Enda nackdelen är svårigheten i att ämnena som tas upp lätt blir väldigt utspridda. Men
om någon del tas bort försvinner lite syftet med kursen, så fördelarna med att ha många spridda områden väger upp. Väldigt
utbildande labbar. Bra innehåll. Trevlig kurs, även som datavetare. Det var väldigt roligt med laborationerna, handledarna
har varit förstående och pedagogiska. Det är rörigt med alla formler och dylikt. Det vore bra om det finns någon
sammanfattning att falla tillbaka på under instudering. Det finns inte heller sammanfattning i föreläsningsform, vilket är synd.
Bra innehåll, men aningen mycket för en 7.5hp kurs. Bra kursinnehåll. Bra! Det kändes som en innehållsrik kurs med alla
olika givare som togs upp. Laborationerna kändes som en viktig del av kursen för att lära känna några av givarna bättre.
Samt övning i presentationsteknik. Känns som att den tiden som detta tar upp skulle passa sig bättre för mer praktisk
övning, kanske istället ha ytterligare en lab som redovisas vid dagens slut istället. Jag tycker att innehållet i kursen har varit
bra. Jag hade dock gärna velat testa på alla tre av de frivilliga laborationerna. Jag gjorde pyrometri-labben men hade jag
även fått göra vakuum och gas är jag övertygad om att tentan hade gått bättre för mig. Intressant innehåll. Medans kursens
innehåll hela tiden varit bra och intressant har det ändå känts som att de områden som gås igenom har varit väldigt spridda,
något som för mig gjorde det svårt att fördjupa mig i något särskilt område. Att det är spritt är dock förståeligt om man tittar
på vilka kunskaper vi studenter förväntas lära oss under kursen, här var även laborationerna guld värda. Bra innehåll. Delar
av litteraturen är alldeles för undermålig och opassande till kursen. Delarna som ni skrivit själva var bättre och mer
passande. Skriv egna kompendier om alla områden tycker jag.

Synpunkter om kursens förkunskaper: Jag förstår inte varför 'Envariabelanalys 2' skulle vara ett krav? Relevanta, jag känner
att jag hade behövt repetera dessa områden lite innan kursstart, så absolut väldigt relevanta. Relevant. Vet ej. De är
relevanta. Det förutsätts att man är bekant med en del storheter/enheter som inte alls har behandlats (i alla fall i någon
större utsträckning) under gymnasiestudierna i fysik. Relevanta. Relevanta förkunskaper, MEN hade suttit fint med en
introduktionskurs i fysik innan denna. Är ett litet hopp mellan Fysik B och denna fysikkurs. Relevanta. De är relevanta.
Känns rimligt. Är inte säker på hur relevant envariabelanalys 2 har varit för mig personligen. Hade kunnat byta ut den mot
statistik för datavetare/teknologer, känns som att den är mer relevant. Relevanta. Rimliga. Förståeligt att dessa kurser är
förkunskapskrav, men kände aldrig att jag behövde någon tidigare information från dessa kurser, detta kan dock bero på att
föreläsarna gick igenom allt väldigt grundligt under detta kurstillfälle. De är relevanta.

Synpunkter om undervisningens upplägg: Jag skulle gärna se fler räkneexempel på föreläsningar. Bra att vi fick se
majoriteten av givarna i klassrummet och även prova många i diverse laborationer. För att lättare ta sig in i beräkningarna
och uppgifterna hade det varit användbart att räkna fler exempel på tavlan antingen under föreläsningar eller i
räknestugorna. Bra undervisning. Ibland väldigt mycket att skriva. Bra. Ja, vore bra om det finns mer information om vad
som gåtts igenom under föreläsningen om någon missats. Fler föreläsningar på innehållet hade hjälp för att sänka tempot
på kursen. Bra undervisning, kanske se över vissa lösningsförslag till uppgifter, ibland hämtas konstanter och formler utan
att ange vart ifrån. Bra, har hjälpt med inlärningen. Jag tror att en förbättring kan vara att ha fler räkneövningar i början av
kursen, två gånger i veckan (med början av kursen menar jag innan laborationerna). Jag upplevde att jag fastnade med
uppgifterna i början av kursen och då hade det varit bra att kunna ställa frågor. Frågorna dyker lättare upp då man jobbar
med uppgifterna än under föreläsningarna. Sprid ut teorin över större del av kursens schemalagda tid. T.ex kan en lab om
viskositet göras innan pyrometri har behandlats. På så sätt kanske man kan komma undan 3st föreläsningar i veckan med
ny information. Jag tycker att föreläsningarna har varit för tätt med tre stycken per vecka. Det var otroligt mycket information
att ta in på kort tid. Jag hade gärna sett att föreläsningarna låg mer utspridda. Lätt att hänga med för det mesta. En del
härledningar av uttryck kunde kännas lite överflödiga. Om de stora mängder papper som ges ut i början av kursen kunde
nås som en PDF via kurshemsidan skulle det vara mycket tacksamt då den stora häftet man fick släpa med sig var ganska
otympligt. Samtidigt får ni gärna göra det väldigt klart för studenterna att papperena redan innehåller (väldigt utförliga)
anteckningar kring vad som tas upp på föreläsningarna. Jag lyckades missa att dessa fanns med i början och kände att jag
inte han anteckna allt under föreläsningarna samtidigt som jag skulle hänga med på vad som sades, men kände under den
senare delen av kursen att jag lättare kunde följa med på föreläsningarna genom att inte anteckna varje liten sak som togs
upp på tavlan (framför allt bilder och dylikt) och förlita mig mer på de givna papperen.

Synpunkter om laborationernas upplägg: Varierat stöd. Vakuum och viskositet var pedagogiska och med bra stöd.
Temperatur och flöde var otydligare och mindre stöd i form av vad som skulle göras och hur instrument kopplas upp.
Superbra stöd! Jag kände dock att den största svårigheten med många laborationer var att koppla in alla multimetrar, något
jag känner att jag inte spenderat nog tid med. Detta kanske kan antas vara ett förkunskapskrav men en snabbrepetition av
inkoppling och möjliga inställningar hade varit underbart! Bra. Man lär sig mycket. Labbarna var roliga och lärorika. Riktigt
bra. Ja, ganska lärorika och ganska bra med hjälp. Dock ibland svårt att veta var handledarna är och ganska ofta svårt att
veta vilka uträkningar och liknande som krävs och frågades efter (ibland stod det ingenting om några uträkningar alls i
instruktionerna).Laborationerna i sig ja, men seminariet och rapporten har tagit onödigt mycket tid i proportion till vad en lärt
sig från dem. Bra laborationer. Bra, har hjälpt med inlärningen. Laborationerna gjorde det mycket enklare att förstå de
teoretiska uppgifterna. Jag tyckte om upplägget med att göra en rapport och en presentation, det är ganska annorlunda att
redovisa en laboration med en rapport mot att presentera den muntligt. Det kändes lagom att bara göra fyra av
laborationerna, även om man hade lärt sig mycket av att göra alla. Bra med bara en skriftlig rapport, men hellre att man får
göra alla labbarna än att man gör seminarium. Lämnar mer tid för att räkna uppgifter mellan labbarna, istället för att
förbereda seminarium. Jag tycker att laborationerna har varit det roligaste på hela kursen och jag har lärt mig otroligt mycket
under dessa. Under tentan märkte jag dock att jag saknade kunskap om t.ex. pitotrör och hade jag gjort gas-labben hade
jag kunnat det. Det jag vill komma fram till är att jag gärna hade gjort fler laborationer så att man hade fått testa på alla
kursens områden. Bra upplägg. Laborationerna var definitivt väldigt givande och bör finnas kvar i kommande kurstillfällen.
Genomgångarna i början på labbtillfällena var väldigt genomtänkta och en bra inledning, ha gärna utöver dessa en
beskrivning av hur kablar ska sättas till respektive givare tillgänglig för studenterna så att man slipper problem vid
kabeldragningen och istället kan lägga fokus på de mer relevanta delarna av laborationerna (vi hade exempelvis problem
med multimetern i laborationen för vätskeflöden då vi inte visste hur vi skulle koppla den). Bra laborationer, var lärorikt.

Synpunkter om examinationen: Eftersom laborationer utgör typ 50% av kursen borde mycket mer tyngd ligga vid detta
moment. Varför inte ge 1-10 poäng för rapporten istället för ynka 3. Jag tycker det fungerar bra som det är nu. Kul  att en
bra rapport kan ge ett bidrag till tentan, detta fungerar som en morot. Jag tycker att det räcker att den fungerar som en
morot där bra resultat belönas men dåligt resultat (vilket kan bero på hur väl gruppen fungerar) inte straffar individen så
mycket. Bra att majoriteten av de betygsgrundande momenten är enskilda. Tycker inte lab och presentationer ska vara
betygsgrundande. Tycker inte muntliga presentationer ska vara betygsgrundade. Jag gillar upplägget. Funkar som det är.
Ja, detta på grund av mängden tid som en lagt på rapporten och laborationen. Men om det är bästa sättet att lära ut ämnet
finner jag tveksamt. Bra och varierade examinationsformer. Rapporter kan vara betygsgrundade, men inte muntliga
presentationer. Jag tycker att examinationsformen ska behållas. Ska muntliga presentationen vara kvar tycker jag den ska
ge poäng till tentan likt rapporten. Att veta vart man ska lägga ribban för den muntliga presentationen var väldigt svårt,
speciellt när det endast är G eller U, ska man bara improvisera fram något när man ändå inte kan få bättre än G? Tycker att
examinationen som den såg ut under det här kurstillfället var alldeles utmärkt. Bra upplägg. Examinationsformen såg bra ut
för samtliga delar av kursen. Att laborationsrapporten var poänggivande var både välkommet och skapade motivation till att
lägga ned mer tid på den, vilket i sin tur ledde till att man lärde sig mer av dem. De muntliga presentationerna skulle jag inte



säga ha mer vikt än vad de just nu har, då laborationsrapporten redan är det. Den muntliga presentationen ska också vara
betygsgrundade.

Synpunkter om kurslitteraturen: Väldigt bra! Särskilt de häftena som ser lite modernare ut (med umu-logo). Hade dock helst
sett mer fullständiga härledningar men göra det tydligt vad som är inom kursens ramar. Alternativt hänvisa tilll fullständiga
hänvisningar för de som vill få en djupare förståelse. Jag har ej läst den. Mycket bra. Bra att man inte behöver köpa. Varför
inte låta den finnas som PDF:er på kurshemsidan? Hade varit bra med någon slags "kursbok". OK. Det har varit ovant att
inte ha en bok att utgå ifrån, men jag har inte saknat någonting i materialet vi har fått. Miljöförstöring med 4cm papper till
vardera student. Lägg ut allt som .pdf på kurshemsidan så kan de som vill skriva ut kan göra så själva. Hade hellre haft
kurslitteraturen online i pdf-format. Det var jobbigt att behöva bära runt på så mycket material. Lättläst men ibland kändes
det som att viss information utelämnats. T.e.x. en del om olika typer av pyrometrar behandlades inte. Men annars bra!! Att
man även kanske borde lägga upp kompendierna som pdf:er på hemsidan och inte bara ge ut dem i en bunt.Som nämnt
ovan får kompendierna gärna vara åtkomliga som PDF:er och ta gärna väldigt tydligt fram att de innehåller föreläsningarna.
Utöver detta uppskattade jag kurslitteraturen väldigt mycket. Delar av litteraturen är alldeles för undermålig och opassande
till kursen. Delarna som ni skrivit själva var bättre och mer passande. Skriv egna kompendier om alla områden tycker jag.

Synpunkter om den egna insatsen, särskilt om parallella kurser påverkar: För det mesta svårt att hinna ge
övningsuppgifterna den tid de kräver, men har definitivt varit med om värre kurskombinationer som ställt till med stora
svårigheter. Jag tycker det känns som att det ger en mer tid till plugg än helfart. Nej. Inte särskilt då det var bra upplagt med
laborationerna kurserna emellan. Det har fungerat med Digitalteknik parallellt. En del, har haft väldigt många deadlines i den
andra kursen. Ja, att läsa halvfart gör det svårare att helt sätta sig in i en kurs. Ja. Jag upplever inte att det har påverkat
mina studier. Kursen var väldigt svår att hänga med i de första veckorna, när vi hade 3 föreläsningar i veckan. Detta ger en
eftermiddag per föreläsning för att räkna relevanta uppgifter, reflektera och repetera innehållet etc. Nästa dag är det den
andra kursen och när det är givarfysik igen är det nytt kapitel med ny teori. Väldigt liten marginal för sjukdom, ett parti man
har svårt att ta in etc. Påminner om Envariabelanalysen som gick på helfart. Som tur är läser vi Digitalteknik parallellt och
den kursen var rätt så innehållsfattig, med en kurs i samma dignitet som Givarfysiken skulle jag nog inte ha en chans att
hänga med i båda samtidigt. I det här fallet krävde kursen som gick parallellt inte lika mycket ansträngning som den här
kursen så jag har kunnat lägga 30% på den och 70% på givarfysiken. Det har gjort att jag (förhoppningsvis) har klarat
kursen. Det påverkade mina resultat positivt då jag generellt har svårt för fysik och kunde lägga ner mer än 20 h per vecka
på detta. Den andra kursen var väldigt lätt, så totalt hamnade jag ändå på 40 h/vecka. Jag hade turen att läsa en (för mig)
väldigt enkel kurs (Digitalteknik), vilket gjorde att jag inte behövde lägga så mycket tid på den. Skulle man däremot ha en
kurs där man behöver lägga ned lika mycket tid som på denna kurs så känner jag att jag inte skulle hinna med. (Redan här
blev det i slutändan tidsbrist kring tentan) Förslagsvis så skulle jag säga att denna kurs passar bättre som en helfartskurs.

Övriga kommentarer: Bra föreläsare. Men hade önskat att informationen som föreläsningarna går finns i pdf på hemsidan i
samma format. Så inte något utskrivet från en kursbok. Det var en fantastisk mängd gamla tentor (med lösningsförslag) vi
fick ut vilket gav en stor trygghet inför tentan. Jag tycker om att man fick skriva ett eget formelblad - har man väl skrivit
formelbladet behöver man nästan inte använda det för man kommer ihåg formlerna på tentan. FSR4 uppfylls ej då inte alla
gjort alla labbar.Väldigt bra gjort som lärare för kursen, ni gjorde ett bra jobb trots att kursens upplägg är som det är. Initialt
trodde jag att den här kursen skulle vara den tråkigaste/svåraste kursen som gick att läsa eftersom jag alltid har haft ganska
svårt för fysik. Där hade jag dock totalt fel, allt som kursen förflöt blev den bara roligare och roligare. Lärarna (Hans och
Ove) har gjort den här kursen grymt rolig. Att de har tagit sig tid att t.om. lära sig oss elevers namn är ett stort plus, det
känns som att de verkligen bryr sig om en. Kan faktiskt t.o.m. säga att den här kursen har gjort att jag faktiskt funderar på att
läsa fler fysikkurser i framtiden, den meningen trodde jag aldrig att jag skulle skriva. Kan vara frustrerande ibland att man
inte får svar på sina frågor riktigt om man har några. Jag förstår att ni vill att man ska tänka så mycket som möjligt själv,
men ibland går det inte hela vägen och då behöver man verkligen svar. Gällande just vår tenta som skedde den 21/3 så var
denna endast en dag efter vår andra halvfartskurs (20/3), vilket gjorde perioden väldigt stressig och tvingade mig och flera
jag pratat med att prioritera vilken kurs man behövde mest just nu (i vårat fall var detta Digitaltekniken som var
förkunskapskrav till kommande 15-poängs kurs). Håll gärna koll så mycket som möjligt med kurser som läses parallellt i
program som går denna kurs för att undvika att detta sker igen så mycket som möjligt.

De 3 universitetsgemensamma utvärderingsfrågorna ställdes och svaren blev:

Hur bedömer du som helhet kursens kvalitet? (1-2-3-4-5, där 1 anger lägsta betyg och 5 anger högsta betyg). Medelbetyg:
4,3.

Hur många timmar per vecka (schemalagd undervisning samt arbete på egen hand eller tillsammans med studiekamrater)
har du i genomsnitt ägnat åt dina studier på denna kurs (ungefär…tim/vecka)? Medeltal: 23,8.

Hur bedömer du som helhet det bemötande du fått som student under kursen gång? (1-2-3-4-5, där 1 anger lägsta betyg
och 5 anger högsta betyg). Medelbetyg: 4,8.

Lärarnas synpunkter på kursens innehåll och genomförande

Övervägande positiva omdömen om kursen vad gäller innehåll och genomförande. Det finns många kloka synpunkter som
är värda att beakta inför kommande kurstillfällen. En kommentar: utvärderingen genomfördes genom ett lösenordsskyddat
webbformulär. Möjligheten att lämna bidrag till utvärderingen öppnades ca 2 veckor innan, och stängdes ca 4 veckor efter,
det avslutande tentamenstillfället.

Förslag till nästa kurstillfälle - ange vem som ansvarar för förändringen

Det här var tredje (och sista) kurstillfället som studenter inom bioresursteknik följer kursen, beroende på att utbildningen inte
haft intag de senaste två åren. Det känns vemodigt då bioresursteknikstudenterna under åren bidragit positivt till
studiemiljön. Givarfysik samläses med en liknande kurs inom civilingenjörsutbildningen i energiteknik. Den samlästa kursen
kommer inför 2020 att ersättas av en motsvarighet med namnet "Fysikaliska egenskaper hos mätgivare". I samband med
förändringen kommer en ny kursplan att sjösättas. Erfarenheterna av den processen blir vägledande för eventuella
förändringar för Givarfysik.

Bör kursplanen ändras till nästa kurstillfälle - vem ansvarar i så fall för att förändringen görs?

Ledningen för civilingenjörsutbildningen i teknisk datavetenskap har flaggat för att eventuellt låta kursen Envariabelanalys 2
utgå ur programmet. Om så skulle bli fallet finns en given anledning att arbeta om kursplanen. Kursansvarig ansvarar för
eventuella förändringar.
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