
TEK/NAT Kursrapport
 
Kurs

Klassisk mekanik A

Kurskod

5FY040

Poäng

7,50

År

2019

Start v.

13

Institution

Institutionen för fysik

Antal registrerade
(män/kvinnor)

43 (32/11)

Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
examinerande del)

0

Genomströmning (i %) och betygsutfall efter första tillfälle för examination (för varje betyg som satts på kursen ange antal som uppnått
detta på formen ???

Genomströmning: 24%    Betyg: 3(5) 4(3) 5(2)

Hur mycket schemalagd lärar-/assistent-ledd tid har studenten tillgång till på kursen?

92 timmar

Hur är undervisningen upplagd?

Föreläsningar, räkneövningar, experimentella laborationer, datorlaborationer, muntlig.

För vart och ett av lärmålen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

definiera och redogöra för fundamentala begrepp inom den klassiska mekaniken, ?

tentamen

härleda kursens centrala teorem

tentamen

analysera och lösa problem i statik, kinematik och dynamik, inkluderande stela kroppens plana rörelse och harmonisk
svängningsrörelse

tentamen

använda vektorer och envariabelanalys som verktyg vid problemlösning

tentamen

förklara några tekniska tillämpningar inom mekaniken,

tentamen, laborationer

genomföra enklare experiment, värdera de experimentella resultaten, samt presentera detta i såväl skriftlig som muntlig form

laborationer

använda dator för enklare fysikaliska beräkningar

datorlaborationer

Beskriv hur betygssättningen på kursen fungerar. (Vilka betyg ges på kursen och hur sker bedömningen, dvs vilka delar betygssätts och
hur vägs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller lärmål (FSR) för de olika betygen?)

Experimentella laborationer och datorlaborationer: G, U.
Tentamen: 5 (80%), 4 (60%), 3(40%), U.
Tentamen bestämmer slutbetyget när alla obligatoriska moment är godkända.

Samläses denna kurs med andra kurser??

Ja

Om ja, hur många?

1

Hur stor andel av kursen samläses?

7,5 h

Samläser flera program denna kurs?

Ja

Om ja, hur många?

3

Arbetar studenterna i projektform på kursen?

Nej

Om ja, uppskattad omfattning i poäng på projektdelen:

Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:



Förväntades studenterna använda en projektmetodik för dokumentation och styrning (tex LIPS)?

Nej

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?

Studenterna skötte detta själva

Har studenterna uppmanats föra projektdagbok?

Nej

Om ja, Har dagboken utgjort grund för examination?

Kursens samverkan med forskning

Lärare som bedriver forskning (>25% av tjänsten) är aktiva på kursen

Annan samverkansform, nämligen:

Kursens samverkan med näringsliv eller offentlig verksamhet

Ingen samverkan med näringsliv/offentlig verksamhet förekommer på kursen

Annan samverkansform, nämligen

Genomförda förändringar till detta kurstillfälle

- Gymnasierepetition i början på kursen.
- Extra problem för gymnasierepetitionen.
- Omröstningar inför problemdemon.
- Cambro omstrukturerad.

Förändringsförslag från föregående kursrapport

Föreläsare:
1. Kolla igenom räkneuppgifterna. Behövs fler enklare uppgifter?
2. Tydligare struktur på föreläsningarna: vad är definition, vad är teorem, osv.
3. Motivera nya begrepp innan de definieras!
4. Fler räknestugor/gruppövningar och färre föreläsningar? Vissa exempel kan tas upp på räkneövningarna istället.
5. Testa att för någon del låta studenterna läsa ett kortare material innan föreläsningarna och svara på en quiz. Gå därefter
igenom det som de har svårt med. Resterande tid kan användas till att i grupp lösa successivt svårare problem (3-4
problem). (studentcentrerat lärande).

Labhandledare:
1. Se över labspecarna.
2. Fundera över om vi ska ha kvar workshops.

Lärare

Information om inblandade lärare

Kursansvarig

Jens Zamanian

Antal övrig personal som ej föreläser

5

Antal övriga föreläsare

1

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av forskande lärare (dvs lärare med mer än 25% forskning i sin
tjänst)?

50%

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av lärare verksamma i näringsliv/offentlig verksamhet (dvs lärare
med mer än 25% av sin tjänst förlagd till näringsliv/offentlig verksamhet)?

Kursvärd.

Totalt antal svarande

34 (enbart 5 7,5 hp-studenter)

Sammanställningsdatum

2019-09-24



När genomfördes kursvärderingen?

Efter genomfört första examinationstillfälle

För varje lärmål på kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats på kursen - ange svaret i procent på
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet ej

definiera och redogöra för fundamentala begrepp inom den klassiska mekaniken,

94/6/0

härleda kursens centrala teorem

85/6/9

analysera och lösa problem i statik, kinematik och dynamik, inkluderande stela kroppens plana rörelse och harmonisk
svängningsrörelse,

100/0/0

använda vektorer och envariabelanalys som verktyg vid problemlösning,

94/3/3

förklara några tekniska tillämpningar inom mekaniken,

88/6/6

genomföra enklare experiment, värdera de experimentella resultaten, samt presentera detta i såväl skriftlig som muntlig form,

97/3/0

använda dator för enklare fysikaliska beräkningar.

100/0/0

Sammanf.

Sammanfattning av åsikterna i kursvärderingen - positivt och negativt kring föreläsningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc



Vad ger du för betyg på kursen som helhet (1 - sämst, 5 - bäst)?
4,0

Vad tycker du om din egen insats på kursen? (1 - sämst, 5 - bäst)?
3,6

- Har lagt ner mer tid på denna kurs än tidigare kurser men tyvärr med mycket sämre resultat. Svår kurs då tentafrågorna
kändes mycket svårare än frågorna i problemsamlingen.
- Prioriterade bort allt som inte var obligatoriskt på grund av flytt och mycket annat som behövde ta tid.

############################
Gällande föreläsningar och räkneövningar: Vad var bra? Vad var mindre bra? Vad kan förbättras?
############################

- "Bra - Problemdemonstrationer. Mindre bra - Föreläsningarna. Förbättras - Föreläsningarna."
- Ibland lite väl högt tempo på föreläsningarna, speciellt på de som handlade om energi och arbete. Mycket bra
räkneövningar och genomgångar av problemen med Arvid!!
- Riktigt bra räkneövningar med Arvid! Kanske gå igenom mer från grunden på föreläsningarna då det kändes som man
hoppade över vissa viktiga steg osv.
- Föreläsningarna var genomgående bra. Röstningen till räkneövningar var en bra idé, synd bara att ingen röstade...
- Föreläsaren var bra. Tiderna var bra
- Bra att det är öppen och lättsam stämning. Mindre bra att det är öppen och lättsam stämning. Ofta skämtas saker bort och
man vet inte om det är viktigt eller inte, eller om det gör något att det som kanske blev fel i början av ett exempel inte är så
farligt egentligen.
- Räkneövningar var bra,  föreläsningar var bra men kändes stressiga.
- Tycker föreläsningarna hade för högt tempo
- Föreläsningarna var bra men de skulle vara lättare att hänga med på om det var mer fokus på vad som är centrala satser
som vi behöver kunna och komma ihåg och vad som är härldedning för att förstå dem. Annars blir man lätt överväldigad i
början.
Räkneövningarna och problemdemonstrationerna var superbra, riktigt bra att man kan rösta om uppgifter som ska gås
igenom. Dock skulle jag gärna ha sett att de låg på olika tider så möjligheten finns att gå på båda. Det var också synd att det
var så av dem det sista inför tentan. Jag vet många som fick sluta gå halvvägs genom kursen för att de låg för långt efter för
att ha någon nytta av dem och sen när de veckan inför tentan började komma ikapp så fanns det inte längre någon hjälp att
få.
- Var för lågt tempo, kändes som slöseri med tid att gå på föreläsningar. Kanske kan man ha några föreläsningar som går
igenom mycket material snabbt och sen ha några fördjupande föreläsningar med mer exempel? Jag hade föredragit färre
föreläsningar med högre tempo och flytta fler exempel till räkneövningarna.
- Mycket bra föreläsningar och framför allt väldigt bra räkneövningar. Arvid gjorde ett strålande jobb! Han var väl förberedd
och gick igenom problemen lugnt och metodiskt. Han såg även till att hela tiden ha åskådarna med sig. När det dök upp
något missförstånd eller fel i beräkningar så tog han sig tid att få det rätt för allas skull. Om någon kom med ett förslag på en
alternativ lösning mötte han det med nyfikenhet och engagemang.
- Fick bra uppfattning om vilka delar som var relevanta.
- Jag tyckte föreläsningarna i sig var bra men det skulle vara bättre att ha föreläsningarna tidigare på dagen. Det är ganska
jobbigt att ha en dubbelföreläsning efter lunch, det skulle vara mycket bättre att ha en föreläsning före lunch och en efter
eftersom det är svårt att fokusera om man har 2 föreläsningar i rad.
- Jag tyckte föreläsningar var bra. Man hänger mer. bra jobbat förtsätt
- Jens vardagsnära exempel och demonstrationer var väldigt bra samt föreläsningar. Det var ett väldigt snabbt tempo under
de första föreläsningarna och jag tror att det hade varit fördelaktigt att lägga delen om sträcka/hastighet/acceleration före
området statik då dessa områden har större koppling till matematikkurserna och istället lägga större vikt vid förståelsen i
statiken.
- Räkneövningarna var riktigt bra, att få se problem och hur de skall lösas var väldigt givande. Hare gärna haft någon mer
räkneövning närmare tentan. Föreläsningarna var bra men flera gånger togs det upp saker som vi sedan fick höra var
överkurs och som ej kommer på tentan, det hade varit bättre att skippa dessa delar.
- Föreläsningarna var oftast för snabba och hjälpte knappt med kursen
- vissa svårare delar gick lite fort medans de lättare hade ganska lugnt tempo
- Riktigt bra föreläsare, bra i allt. En sak som kan förbättras är tempot under vissa föreläsningar.
- Jens var bra på att ta det så att man förstår men andra läraren var lite väl snabb och antog att man kunde mer än vad man
antogs skulle kunna utifrån tidigare kurser
- Tempot på förelåsningna skulle kunna dras ner. Det var svårt att både hinna ta in vad som sades och hinna skriva ner det.
- Bra föreläsare. Dock tycker jag att det ibland var svårt att hänga med och jag hade gärna haft det tydligare vilka formler
som var viktiga att kunna. Kunde ibland kännas som att man inte gått igenom allt för att kunna lösa uppg. Räkneövningarna
var väldigt bra och särskilt stort + till att visa steg för steg(och även skriva upp dessa) över hur man kan lösa vissa uppg.
- Väldigt bra med lektionerna efteråt. Arvid som häll räkneövningarna var väldigt tydlig. Jag tyckte dock att föreläsningarna
var väldigt otydliga, svårt att följa en röd tråd och svårt att hitta det som var relaterat i boken.
- Alltigenom rolig kurs som påminde mig om varför jag valde just TF
- Bra lärare, (oftast super-) tydliga förklaringar. Föreläsningarna låg lite obekvämt på dagen, men det är väl något man får
lov att tåla.
Anser inte att något behöver förbättras.

############################
Gällande de experimentella labarna och datorlaborationen: Vad var bra? Vad var mindre bra? Vad kan förbättras? 
############################

- Gällande de experimentella labarna och datorlaborationen: Vad var bra? Vad var mindre bra? Vad kan förbättras? 
- Laborationerna var bra enkla och förstå och genomföra. Mindre bra var kanske att det var inte riktigt det vi pluggade på.
Kanske borde haft labbar på tröghetsmoment eller något liknande.
- Kändes som att det var väldigt stor variation på svårighetsgraden mellan labbarna, vilket gjorde att det blev lättare/svårare



för vissa vid skrivning av rapport. Försök skapa likvärdig svårighetsgrad.
- Kändes som ett bra upplägg!
- Upplägget var bra
- "Det kändes lite ""bloated"" att ha både en fullgod pdf med allmänna labinstruktioner och dessutom en Cambro-flik där
exakt samma information stod en gång till, fast med väldigt detaljerade instruktioner för var exakt man ska klicka på Cambro
för att hitta vissa saker.
Ni skulle med fördel kunna skapa exvis en Cambro-flik där bara examinationsdatumen (alla labbar + tenta) står, så man
enkelt hittar den informationen. Filsamlingen upplevdes vara lite rörig och svår att hitta i, se om ni kan simplifiera den på
något vis."
- Inget att anmärka på. Trevliga labbledare.
- De var bra fast kändes som det var lite för mycket, en av dem kunde tagits bort. Datorlabben var bra.
- Tycker labbarna låg på en lagom nivå och faktiskt kopplade ihop teorien med något praktiskt på en del av labbarna.
- "Under all kritik att ingen hade anpassat labbeskrivningarna från förra året. Att ha kvar gamla labbeskrivningar som inte var
till att skriva labbrapport på efter att man gjort om kursen så att grupper kan få skriva på vilken som helst av labbarna visar
på dålig framförhållning och kanske till och med ren lathet. Om man inte är beredd att göra de ändringar som behövs i
samband med en sådan omläggning så ska man inte göra någon förändring alls. Jag är otroligt glad att jag fick skriva labb
på revisionspendeln som faktiskt var anpassad för det.
Annars var labbarna bra i sig själva och man lärde sig mycket inom teorin av att göra och förstå dem."
- Lite oklara instruktioner om labrapporten. Jättebra med workshop så att man kan ställa frågor!
- Göra instruktionerna lite tydligare så man snabbare kan få en uppfattning om vad som ska fås fram
- Det var bra att de experimentella laborationerna var olika tidskrävande och olika i utföranden så det kändes varierande.
Jag tycker att alla laborationer var väldigt givande. Jag tycks dock minnas att jag tyckte att instruktionerna till
datorlaborationen inte var så tydliga. Det skedde många missförstånd på vägen. Trots det var det en väldigt stressig och
rolig upplevelse!
- Låg noggrannhet på de experimentella labbarna, skulle vara intressantare om man kunde minimera felkällor.  Otydliga
instruktioner om vad som skulle redovisas för datorlabben. Den förebyggande föreläsningen för datorlabben hjälpte inte, så
bör antingen strunta i den eller fylla den med rellevanta tips mm för kodandet.
- Jag tycker labberna var bra och lärorik. Det enda som kan förbättras är att tydligare på luftmotstånds labben förklara vad
frågeställningen är.
- Tycker att instruktionerna om vad som förväntas av en innan laborationen ska utföras kan förbättras genom att ha med
vad som verkligen krävs av oss istället för något som varit med alla år och som inte direkt kontrolleras
- När det gäller datorlaborationen uppgiften var svårt och behövdes mer hjälp för att lösa uppgiften. mer handledningstid
behövs
- De experimentella labbarna var bra däremot var datorlaboration för omfattande i förhållande till de andra labbarna. Den var
även inte särskilt relevant för de områden som kursen framförallt behandlade i förhållande till tiden den tog att genomföra.
- Datorlaborationen var riktigt bra! De andra var också roliga, att få göra något konkret ur all teori man lärt sig. Jag hade
gärna sett att laborationerna var mer spridda över hela kursen och inte ha en ren labbvecka. Labbperioden gjorde att det
blev mer stressigt i början av kursen vilket hade kunnat undvikas om laborationerna fördelats jämnt över kursen.
- Skulle kunna vara lite mer spännande labbar. De borde uppdateras några år.
- Tycker allt är bra!
- Man fick mycket hjälp på datorlaborationen men experimentella var svår att förbereda sig för, man fick hjälp på två av de
men luftmotstånd var svår att förstå och man fick lite hjälp

############################
Vad tyckte du om workshopen för rapportskrivning? Ska den vara kvar nästa år? Vad kan man göra för att förbättra den? 
############################

- Jag och min grupp närvarade inte på den.
- Jag gick inte på den.
- Den kändes lite ouppstyrd, blev lite mycket då en handledare skulle gå runt i typ tre klassrum så man visste inte riktigt var
han befanns sig.
- Var ej på den
- Workshopen var jättebra, bra hjälp till rapportskrivningen behöver inte ändras
- Använde den inte, var redan klar då
- Bra att den finns men jag skulle hellre se att det var fler räkneövningar närmast in emot tentan. Om det är en ekonomifråga
så kanske man bara kan inkorporera workshopen i räkneövningstillfällena och få mer lärartid till att ha
peoblemdemonstrationer och räkneövningar fram emot slutet.
- Jättebra! Skulle vara bra om det fanns fler tillfällen, speciellt lite tidigare så att de som har första tillfället kan få hjälp innan
rapporten ska lämnas in
- Bra. Men gärna bättre tillgång till handledare. Han fanns sällan på plats när vi behövde honom.
- Jag deltog inte i workshopen.
- Rapportskrivningen flöt på bra för vår grupp, men bra att det finns om man skulle behöva hjälp.
- Jag var inte på den eftersom jag redan hade lämnat in min första verson av rapporten innan den.
- Jag var inte på workshopen men det jag däremot skulle ha använt var om det fanns möjlighet att skicka frågor till
labbhandledarna specifikt om rapportskrivning några dagar via Cambro.
- Jag var inte på workshopen men det jag däremot skulle ha använt var om det fanns möjlighet att skicka frågor till
labbhandledarna specifikt om rapportskrivning några dagar via Cambro.
- Det var bra att kunna ställa frågor men det blev att vi mer gick ner till labsalarna där vi visste att de var under
laborationstiden när vi hade frågor. Vi utnyttjade inte så mycket workshopen.
- Bra övning!
- Var inte där.
- Bra!
- Det skulle kunna vara någon mer handledare/lärare närvarande... men det var skönt att ha tid avsatt för att skriva
rapporten
- Gick inte på workshopen.

############################
Vad tyckte du om kurslitteraturen och övningsuppgifterna? Var kompendiumen och böckerna lättlästa? Var uppgifterna för
svåra? För många uppgifter? 
############################



- Jag tycker att ni borde rekommendera endast en av de två alternativen av böcker. Jag använde mig utav de svenska och
de var inte så tydliga.
Kompendiumen var inte bra. Alldeles för många uppgifter.
- Lagom mycket uppgifter. Dock skulle ni kanske kunna uppdatera häftet, det känns ganska uråldrigt och facit saknades
ibland till vissa uppgifter.
- Litteraturen var meh. Men uppgifterna var bra och rätt mängd. Skriv dock gärna nya lösningsförslag då vissa uppgifter inte
fanns och vissa är väldigt svårlästa.
- Kompendiet kunde varit uppdaterat och ha facit till alla uppgifter
- Fixa bättre lösningsförslag, vissa frågor som var på engelska skulle kunna ha en liten förklaring för att underlätta
förståelsen.
- Uppgifterna är tämligen omfattande. Det skulle kanske behövas fler mindre uppgifter så man kan nöta enskilda begrepp
och formler lite snabbare. Sitter man fast i en lång uppgift så har man glömt vad man höll på med efter ett tag.
- Svårighetsgraden och antalet uppgifter kändes rimligt. Kompendiet var på. Kurslitteraturen gav ingenting riktigt...
- Använde i princip inte boken men den såg bra ut, uppgifterna var i svåraste laget.
- "Kursboken var superbra, synd bara att vi inte använde den för något annat än läsning. Förstår inte varför vi inte kunde
använt övningarna där istället för att ha övningar och facit i olika förvirrande, svårlästa och dåligt organiserade dokument
utspridda på Cambro. Där uppgifterna är baserade på en annan äldre version av vår bok och därmed bör finnas exakt
liknande övningar i den bok vi fick som rekommendation att köpa.
Det var tydligt att det var många gamla resurser som användes (tror den tidigaste jag såg hade datummärkning från 2004)
och det hade varit ok om resurserna under den här tiden hade blivit förbättrade, dubbelkollade och finputsade. Det är dock
tydligt att i stort sett inga sådana försök har gjort vilket gör det till en kamp iblamd att bara hitta talen och veta om man sen
svarat rätt på dem. Som ett exempel har jag vid minst 3 tillfällen lagt över en timme på att försöka hitta rätt svar till uppgifter
jag har svarat rätt på men lösningsförslaget har haft fel. Det vanliga facit har i de fallet antingen inte funnits till de
uppgifterna eller av någon anledning legat på något helt annat ställe än vad det gör för intilliggande uppgifter och jag har
därför bara haft lösningsförslag att gå på. När det dessutom på vissa delar är nästan oläsligt så är resultatet att man får
lägga ner otroligt mycket tid i onödan på saker som inte lär en något över huvud taget.
Det finns många fler småfel med materialet men de skulle i stort sett alla lösas av att bara rekommendera övningar från
boken istället och ha kompletterande resurser på Cambro. Det är också betydligt lättare att veta vad det är för något man
inte förstår och ska använda om man är i boken och har ett textstycke och lite exempeluppgifter precis bredvid som kan
guida en till vad man vill ha ut av uppgiften. Oavsett så måste en ordentlig omarbetning av resurserna göras och man måste
få bort klipp och klistra mentaliteten från tidigare. I dagsläget skulle jag nästan säga till en ny student på kursen att de gör
egna uppgifter som de hittar i sin bok istället för stt ge sig in i kaoset runt kompdndiet. Finns fler fel men omarbetning
och/eller börja använa uppgifter från boken skulle i stort sett lösa alla. Framförallt att någon bara satte sig ned och försökte
bygga upp ett nytt bra material från början."
- Var bra!
- Jag tycker att kompendiet är bra som komplement till kurslitteraturens övningsuppgifter, det skulle dock kunna uppdateras.
Saknar rekommenderade övningsuppgifter till Partikel/Stelkroppsdynamik. Mitt största problem: Lösningsförslagen! Dom är
svårlästa och många gånger finns det slarvfel i beräkningarna som enbart förvirrar.
- Använde mest bara anteckningarna.
- Jag använde inte boken så mycket eftersom det mesta togs upp på föreläsningarna. Jag tyckte uppgifterna var bra i
kompendiet, det var bra variation på svårighetsgrad.
- Kurslitteraturen var bra, men blir grötigt med så många olika kompendium och sådant.
- Uppgifterna från boken var bra även om de skiljer sig från tentans format till viss del. Boken använde jag otroligt lite vilket
antingen betyder att föreläsningarna var väldigt kompletta eller att boken inte var särskilt bra. Kompendieuppgifterna var
däremot väldigt utmanande och jag hade föredragit om det var en större variation på uppgifternas nivå. Det var avgörande
att ha lösningar för att kunna göra dessa uppgifter och jag tycker inte att de var representativa för tentans svårighetsgrad.
Överlag har jag uppskattat att det funnits lösningar samt att det framgick bland de rekommenderade uppgifterna vilka som
kunde lämnas till senare tillfälle.
- Jag öppnade knappt boken då jag litade till övningarna i kompendiet och anteckningarna. Kompendierna var bra men facit
var ett enda kluster, de fullständiga lösningarna var oftast bättre. Något många uppgifter men jag tyckte de hade rätt
svårighetsgrad, man fick alltid tänka till.
- Rätt värdelösa häften med uppgifter. Borde uppdateras.
- Bra bok med bra redovisningar. Vissa av uppgifterna var lite konstiga som bör ses över.
- Hade inte kurslitteraturer men gick bra igår
- Kanske väl många uppgifter ibland men bra att de var uppdelade så att man rekommenderades att spara visa till
labbperioden.
- Personligen gillade jag inte kompendiumet. Jag tycker att många uppgifter var svåra att förstå vad det var man skulle lösa.
- Jag gillade inte kurslitteraturen men den var helt ok.
Kompendierna vad ok.
Uppgifterna stämde överens med nivån på provet.
- Bra
- Misslyckades brutalt med införskaffandet av kurslitteraturen. Med det sagt så är det ett stort plus till kursen att man kan
klara den (med 5) utan kurslitteraturen. Kompendiet med övningsuppgifter var mycket trevligt och hade en bra
svårighetsgrad, dvs. klurigt ibland men inte allt för svårt. Antalet uppgifter i kompendiet var bra, kanske lite få.

################################
Vad skulle du ge för tips till en förstaårs student som just ska börja läsa kursen? 
################################

- Att läsa genom innan vad som ska komma på föreläsningen så man har ett hum om vad som händer.
- Försök verkligen att inte hamna efter, se till att alltid ligga i fas.
- Försöka hinna med att lära sig allt från grunden och kanske läsa igenom böckerna från gymnasiet innan kursen börjar då
det kan bli väldigt mycket att förstå på en gång annars då den nästan inte var någon repetition. Svårt att hänga med om det
var några år sen man läste fysik senast.
- Lägg ner timmarna.
- Följ med på en gång
- Försök att ligga i fas, man måste inte göra exakt alla uppgifter för att gå vidare
- Börja läs kursboken dag 1. Gör dig van vid att läsa fysikalisk notation dvs theta prick prick...
- Var i fas från början, stressa inte upp sig för man inte förstår föreläsning, kolla teoriuppgifter och deras lösningsförslag.
- Försök ligga i fas direkt även om det är tufft men det går att ta ikapp på slutet.



- I sin nuvarande utformning så skulle jag säga till dem att lägga en till två dagar i början av kursen att gå igenom cambro
och hitta alla olika ställen saker kan ligga, nogrannt gå igenom kompendiet med uppgifter och se alla olika sektioner som
finns inom det och göra sig familjär med de olika dokument man kan hitta facit och lösningsförslag i. Mer aktuellt för själva
innehållet så skulle jag föreslå att inte slaviskt anteckna allt utan i mer härledande moment bara sitta med och lyssna samt
försöka förstå. Börja dessutom tidigt använda formelsamling för att inse vad de viktigaste formlerna i kursen är och vad som
oftast används för att lösa problem.
- Anteckna det mesta som föreläsarna skriver
- Satsa på mängdräkningen även om det i början kanske känns övermäktigt med alla övningsuppgifter. Gå på
föreläsningarna och framför allt räkneövningarna så du lär dig hur du bör angripa ett problem.
- Man ska inte stressa och göra alla uppgifter för man har tid att göra dem under labborationerna.
- göra övningsuppgifterna , missa inte föreläsningarna
- Ansträng dig i början av kursen för att ligga i fas med alla uppgifter och utnyttja påskuppehållet för att ta igen så kommer
labbarna och tentaplugget sedan att kännas lugnt.
- Ta kursen på allvar och börja plugga redan första dagen, det lönar sig verkligen!
- Gå på problem demonstrationerna.
- Plugga med kompisar
- Man behöver inte göra ALLA uppgifter. Bättre att göra nån enstaka på varje område och se var man borde lägga energin.
- Gå på alla föreläsningar och va i fas.
- Diskutera med andra elever. Rita.
- Det är mycket jobb. Få inte panik om ni hamnar efter men försök arbeta där föreläsningarna är och gå tillbaka senare om
ni hamnar långt efter.
- Försök att göra uppgifter som hör till den senaste föreläsningen, även om alla uppgifter på den tidigare sektionen inte är
klara.
Lämna lite uppgifter på varje del så underlättar det repetition inför tentan.

################################
Övriga kommentarer:
################################

- Föreläsningarna var väldigt stressiga och svåra att hänga med på. De kan förbättras och tydliggöras bättre genom att vara
tydligare och ta mer tid att förklara. Vissa har lite svårare för fysik än andra och man kanske ska ta hänsyn till det. INTE TA
GIVET ATT MAN KAN SEDAN INNAN.
- Skulle helst se en lite långsammare repetition av bara de viktiga delarna från gymnasiet. Kändes som det stressades
igenom, så redan där kan man tappa själva grundförståelsen annars. Dessutom var det vissa delar i kursen som även de
stressades igenom, som tex arbete och bevarande av energi. Men annars jättebra föreläsningar, kanske är fysiken som är
mycket svårare helt enkelt.
- Skulle gärna ha instuderingspunkter inför tenta som man har i typ Endim och liknande men det är en mindre sak jämfört
med övriga problem. Kursen skulle kunna vara väldigt bra i och med att den har trevliga och bra föreläsare och
lektionslärare (även om de har en tendens att ibland vara lite snabba). Alla moment i kursen är dessutom bra för att öka
förståelsen. Det som kursen faller samman på är organisationen och kvaliten på materialet och där behövs det att någon
driven person kommer in och gör en förändring i grunden. Med material från så tidigt som 2004, facit som är uppsplittade på
olika ställen, dokument som inte blivit uppdaterade efter förändringar i kursen samt facit och (oläsliga) lösningsförslag som
måste varit fel i åratal så är det tydligt att ingen på länge gjort ett tydligt försök att ordna upp kursen. I stället har det klippt
och klistrats i åratal med i grunden icke ordentligt utformat material och resultatet har blivit att en i grunden bra kurs
innehåller otroligt många onödiga OCH lättfixade svårigheter som tar massor med onödig tid för studenterna. Detta förvånar
mig då MetVerk var så bra genomförd och jag tror att fysikinstutitionen kan mycket bättre.
- Skrattade nästan på mig av Jens kattfysik-föreläsning. Helt underbara illustrationer! :')
- Det var den kurs som jag såg minst framemot under detta år men i efterhand var det nog en av de bästa kurserna jag läste
mycket tack vare föreläsarna som var bra på att svara på alla möjliga frågor.
- En rolig kurs men med något högt tempo.
- Skoj
- Kul att få fräscha upp och fördjupa lite fysik3 kunskaper!

Lärarnas synpunkter på kursens innehåll och genomförande

Återigen hamnar studenter efter. Labbarna bör spridas ut över kursen även om detta gör det något svårare för studenterna.

Det blev väldigt stressigt för Patriks föreläsningar. Separat "kursintro" så att man inte tar tid från dessa föreläsningar.

Materialet är fortfarande otydligt och rörigt. Det behövs mycket arbete här.

Förslag till nästa kurstillfälle - ange vem som ansvarar för förändringen



1. Planera schemat annorlunda (Jens)
- Labbarna bör återgå till att vara utspridda över perioden. Studenterna hamnar efter.
- Färre föreläsningar och fler problemdemon. Flytta exempel från föreläsningar till problemlektioner. En problemlektion kan
vara 45 minuter demo och 45 minuter problemlösning för studenterna med successivt svårare problem).
- Mer tid till Patriks föreläsningar. Lägg kursintrot som en separat 45 minuters föreläsning. Upprop och information tar
ganska mycket tid.

2. Material
- Skriv om labspecarna (Jens jobbar på detta).
- Skriv nya lösningsförslag (Studetentprojekt, snart klart).
- Skriv om delar som just nu är i kompendiet. (Jens jobbar på detta).
- Skriv om teorihäftet så att det är tydligt att detta är några av centrala teoremen i kursen.

3. Laborationer (Jens tillsammans med Isak och labbhandledare)
- Ta bort luftmotstånd och byt ut mot trifiliar pendulum. Labbinstruktion måste skrivas och labben måste testköras. Kanske ej
hinns med till detta år.  (Jens kan ansvara, men ej nödvändigtvis göra allt arbete).
- Se över instruktioner till alla laborationer.  (Jens jobbar på detta).
- Gör om ballistisk pendel så att stelkroppspendel också används här. (Både stelkropp och matematisk).
- Istället för en workshop så kan vi ha "handledningspass i datalabben + forum på Cambro där man kan fråga och få tips).
(Jens + labbhandledare).

4. Övrigt (om tid finns)
- Fler experimentella demon under föreläsningarna då dessa uppskattas.
- Instuderingsfrågor (som quiz på Cambro) efter varje delmoment i kursen så att studenterna kan kolla sin förståelse och
samtidigt snappa upp de delar de eventuellt missat. (Jens och Patrik).
- Hur gör vi det uppenbart att nästan alla uppgifter visar på tekniska tillämpningar av mekaniken? Det är många som
fortfarande anser att tekniska tillämpningar aldrig tas upp i kursen.

Bör kursplanen ändras till nästa kurstillfälle - vem ansvarar i så fall för att förändringen görs?

Eventuellt bör kursplanen skrivas om så att den blir enligt den mer "moderna" stilen. I samband med detta bör även relteorin
separeras ut som ett separat moment i kursen. Diskuteras med studierektor Hans Forsman.

Granskn.

Granskare lärare (CAS-identitet)

jeszan01 [Zamanian, Jens]

Granskare student (CAS-identitet)

anli0365 [Lindström, Anders]

Granskare studieadministratör (CAS-identitet)

cana0007 [Näslund, Carolina]

Eventuella kommentarer på granskningsprocessen

Då det va väldigt få svarande på 7,5 hp-kursen så har jag slagit ihop kursrapporterna för båda kurserna.


