TEK/NAT Kursrapport

Kurs Kurskod Poéng Ar Sart v.
Véagfysik och optik B 5FY091 6,00 2019 07
Institution Antal registrerade Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
Institutionen for fysik (man/kvinnor) examinerande del)

65 (52/13) 0

Genomstrémning (i %) och betygsutfall efter forsta tillfalle for examination (for varje betyg som satts pa kursen ange antal som uppnatt
detta pa formen ???

Genomstromning: 70% Betyg: 3(28) 4(13) 5(4)

Hur mycket schemalagd |4rar-/assistent-ledd tid har studenten tillgang till pa kursen?
60 timmar

Hur &r undervisningen upplagd?
Forelasningar, tre experimentella laborationer, gruppdvningar.

For vart och ett av [armélen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.
redogora for kunskaper om vagrorelselarans lagar och begrepp
tentamen

tillampa kunskaper om vagrorelseldrans lagar och begrepp vid probleml dsning
tentamen och laborationer

forklara ett antal naturfenomen med anknytning till kursen pa ett kvalitativt sitt,

laboration och dugga

beskriva de vanligaste optiska instrumenten och rita strélgéngar for dessa,

tentamen och laborationer

forklara vissa optiska fenomen som beror pa interferens och Ijusets polarisation genom att betrakta ljus somen
€lektromagnetisk vag

laboration och dugga

redogora for och anvanda begreppet koherens pa ett kvalitativt vis
tentamen eller dugga

redovisa problemldsningar inom kursens omrade pa ett vetenskapligt sitt.
tentamen och laborationer

Beskriv hur betygssittningen pa kursen fungerar. (Vilka betyg ges pa kursen och hur sker bedomningen, dvs vilka delar betygssitts och
hur véags de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller 1armal (FSR) for de olika betygen?)

Betyg satts utifrn resultat p& tentamen och duggor. For att bli godkand maste tre experimentella laborationer och en
skriftlig rapport vara genomford.

Samlé&ses denna kurs med andra kurser ??
Nej

Omja, hur manga?

Hur stor andel av kursen samlases?

Samlaser flera program denna kurs?
Ja

Omja, hur mdnga?

1

Arbetar studenternai projektform pé kursen?
Nej

Omja, uppskattad omfattning i poang pa projektdelen:
Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:




Forvantades studenter na anvanda en projektmetodik for dokumentation och styrning (tex LIPS)?
Nej

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?
Kursledning gjorde indelning

Har studenterna uppmanats fora projektdagbok?
Nej

Omja, Har dagboken utgjort grund fér examination?
Nej

Kursens samverkan med forskning
Larare som bedriver forskning (>25% av tjansten) &r aktiva pa kursen

Annan samver kansform, namligen:

Kursens samverkan med néringsliv eller offentlig verksamhet
Ingen samverkan med néringsliv/offentlig verksamhet férekommer pa kursen

Annan samver kansform, namligen

Genomforda forandringar till detta kurstillféalle

Laboration i geometrisk optik flyttas till senare tillfalle.
Minskade materialet i kursen.
Nya quizer under férelasningar.

Forandringsforslag frén foregaende kursrapport

Uppdaterade Kursinformationen dér alla information géllande: upplégg, examination, laborationer, betygskriterier, finns
tillganglig for studenterna.

Under Cambro-sidan har Lektioner utvecklats fran foregaende ar. Battre struktur dar flertalet externa férelasningar,
populérvetenskapliga "youtube"-filmer finns tillgangliga.

Nytt extra kursmaterial.

Delar av foreldsningsanteckningar har uppdaterats.

Larare

Information om inblandade larare

Kursansvarig
Magnus Andersson

Antal dvrig personal som g foreléaser
1

Antal dvriga forelasare

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av forskande larare (dvs larare med mer &n 25% forskning i sin
tjanst)?

100 %

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av larare verksamma i naringsliv/offentlig verksamhet (dvs larare
med mer &n 25% av sin tjanst forlagd till néringsliv/offentlig verksamhet)?

0%

Kursvard.

Totalt antal svarande
32

Sammanstéllningsdatum
5 april 2019

Nar genomfordes kursvarderingen?
Efter genomfort forsta examinationstillfélle

For varje larmal pa kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats pa kursen - ange svaret i procent pa
formen




har behandlats/har inte behandlats/vet €

redogora for kunskaper om vagrorelseldrans lagar och begrepp
100

tillampa kunskaper om vagrorelselarans lagar och begrepp vid probleml dsning
94

forklara ett antal naturfenomen med anknytning till kursen pa ett kvalitativt satt
100

beskriva de vanligaste optiska instrumenten och rita stralgangar for dessa

100

forklara vissa optiska fenomen som beror pd interferens och ljusets polarisation genom att betrakta ljus somen
€lektromagnetisk vag

94

redogora for och anvanda begreppet koherens pa ett kvalitativt vis
100

redovisa problemlésningar inom kursens omrade pa ett vetenskapligt sétt
97

Sammanf.

Sammanfattning av 8sikterna i kursvarderingen - positivt och negativt kring férel&sningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc




Hur har undervisningen fungerat?

* Bra, Magnus gjorde det mycket bra!

. Mestadels bra.

« LA¥nga fAfrelAasningar, mycket uppgifter och lite frA¥gesport Undervisningen har varit mycket bra. Det enda problemet
var att labbarna var kondenserade till en vecka. Det gjorde att det blev svA¥rt att verkligen sAatta sig ner och fATrstA¥ allt vi
gjorde i labbarna. Hade detta varit uppdelat Afver kursen tror jag att det hade varit bAattre fAfr inlAgrning om dessa
moment.

« Bra. Tycker dock det varit lite osammanhAengande fAqrelAasningar nAar Powerpoint och anteckningar pA¥ tavlan
blandas pA¥ ett sAatt som gjort det svA¥rt att hAanga med vad som hAander ibland.

« VAaoldigt bra, mer interaktivt Azan vanligt,

vilket underlAattat de 1A¥nga fAfrelAasningarna.

* Bra

Undervisningen har varit bra, dock har det varit fAr mycket information pA¥ fA{r kort tid.

« Bra med vAaldigt inspirerande fAfrelAasningar, bra tempo och pedagogik.

* Mycket bra. Magnus Aar en utmAarkt fAfrelAasare.

« Riktigt bra for det mesta

* Den har fungerat bra.

* mycket bra

» Mycket bra

« FAfrelAosningarna har varit bra, lagomt hAfg nivA¥ med mycket engagerad fAfrelAosare.

« Bra, men frA¥n bAfrjan var det ganska luftiga fAfrelAasningar med Kahoot! (Vilket var jAatte kul och l1Aarorikt) men sista
fAﬂreIAnsmngarna blev fullspAackade med lite rast pA¥ 4h fAqrelAasning. KAanns som att man kan balansera ut det

» Jag tycker att fAfrelAnsningarna har varit bra och gillade framfAfrallt att det resonerades kring konceptuell fAfrstA¥else
kring regnbA¥gen och liknande. Detta gAfr Afvrigt material mycket mer begripligt och brukar vara ett problem pA¥ de flesta
kurser att |Aararen bara rAaknar med att ett helt nytt koncept Aar glasklart...

» Videgs som las upp infAfr fA'ﬂreIAnsnlngarna var ocksA¥ oerhAfrt glvande och hjAalpte till med att fA¥ en Afvergripande
fAfrstA¥else kring vad som skulle gA¥s igenom och hur saker fungerade.

* Bra

Vad tycker du om kurslitteraturen?

« Innehallet var bra men aningen troglast

« Superfin bok men otroligt tunglast.

- Valdigt svarlast

* Anser att Pedrottis bok &r lite val |ngaende med mycket utfyllnadstext och &r darfor valdigt tunglast. Det ar en klassiker och
illustrationer samt uppgifter var bra sa forstar varfor den anvands i kursen.

« Enligt mig sa ar det alldeles for mycket matematik, jamfort med det som kom pa tentamen, vilket gor att man lagger
mycket tid pa att forstd matematiken(vilket for sig inte &r n&got negativt om det aterspeglade sig pa vad som kom pa
tentamen).

+Alldeles for mycket text/langa stycken.

+Svért att tilldgna sig information frn boken da den var onddigt tunglést med onddigt l&nga kapitel, alla med mycket
kompakt text och tungt sprak. Ar helt orimligt att ha férvantningen att man ska hinna lasa i igenom samtliga tilldelade kapitel
pa utsatt tid och samtidigt ha tid over till att gora alla tilldelade uppgifter. Om man inte vill géra 75h+ veckor under hela
kursens gang s& maste dessutom antalet rekommenderade uppgifter bantas ner rejalt. De var alldeles for manga i antalet,
och manga gav dessutom kanslan att vara onddiga och irrelevanta. Att rekommendera hundratals uppgifter kan tyckas vara
bra for att studenterna ska ha mycket jobba med, men det som snarare sker ar att de flesta drunknar i den enorma
kvantiteten av uppgifter, och pa sa satt fastnar pa den mest grundlaggande nivan genom hela kursens gang. De kommer
inte framat, inte pga svarlghetsgraden utan bara pga volymen av arbete som lastas pa en. GIém inte bort att Elmag:en i de
allra flesta studenters dgon prioriteras Gver Véagfysiken under denna lasperiod, eftersom att den anses vara tyngre. Det kan
l4tt bli att studenter slapper vagen helt, till fordel for elmag:en, nar det blir helt orimligt att forsoka hélla jamna steg.

* Bra och larorik med fruktansvart tunglast

 Fruktansvart tunglast... Manga saker som behdvdes for att I6sa uppgifter gicks inte heller igenom pa forelasningarna sa
man var tvungen att I'asa varje gang.

« Stora skillnader mellan kursbokens upplagg jamfort med kursen. Matematiska resonemang och harledningar framhavs i
boken samtidigt som diskussioner kring koncept och fenomen hamnar lite i skymundan. Gor du endast uppgifterna i boken
klarar du inte tentan. » Chockerande att boken ar svartvit ratt igenom - man bjuds inte ens paen regnbage ifarg i samband
med dispersion t.ex. Forstar att det handlar om tryckkostnader, men s synd for ett &mne som innehaller s& mycket farg.

Hur har tillgAangligheten pA¥ information och material varit?

« Har funnits vArldigt mycket information pA¥ Cambro-sidan men nA¥gra smA¥saker har varit krA¥ngliga att hitta.
Informationen kring duggan hur duggan skulle fungera kom vAaldigt sent (tror kvAagllen innan). En artikel vi skulle diskutera
pA¥ fAfrelAasningen om skrivteknik skickades ocksA¥ ut typ 21:00 kvAallen_innan. Saknade ett dokument dAgr alla
deadlines fAqr rapporten samt information om vilka filnamn det skulle vara pA¥ de olika rapportversionerna. SA¥ som det
var nu var infon om filnamn gAfmd i en powerpoint i filsamling. PA¥ det stora hela har det dock fungerat vAsldigt bra och
jag har kAent att jag kunnat hAfra av mig till Magnus om det skulle vara nA¥gra frA¥getecken.

« AngA¥ende labrapporten och duggan sA¥ fungerade det sAomre. En sak som skapade stor férvirring var den gamla
enkelspaltiga rapportmallen som fanns i filsamlingen. Utover detta kom informationen om vad som skulle inkluderas
forelasningsvis och kraven i labspecen stamde till slut inte alls éverens med vad som formedlades pé plats. Foljaktligen s
behdéver information om duggan sléppas tidigare da ytterst fa hade majlighet att gora tid for att plugga till den. All 6vrig
information var bra, i god tid och tydlig.

» Stort plus for simulationer och videos relaterade till koncepten som

tagits upp pé forelasningarna.

« Generellt har de varit ok, dock s& maste framforhallnlngen

forbattras. Garna att infon kommer tidigare &n 20:30 kvallen innan. « Ibland kom viss info i Mail sent pa kvéllen innan, inget
problem for

mig som ar uppe sent men kan vara skont att ha mer framforhallning « Ibland har det varit lite svart att veta vad som ska gas
igenom pa

forelasningarna s& att man kan forbereda sig i forvag genom att tillexempel lasa boken. Det hade varit bra med ett schema
dar man har rekomenderade uppgifter till varje foredlasning s& vet man vilket kapitel/del som kommer att gar igenom.

Asikter och forbattringsforslag:
« Jag ar inget fan av att vi borjade 08:30 ist for 08:15. For att orka halla fokus i 3.5h s& ar det battre med I&nga raster &n men
sovmorgon/tidig lunch.




* Mer tydliga pauser, bestamm innan vilka tider och haII dom konstanta. Forvarna innan en bild ska ritas hur stor den borde
maélas och hur mycket sma pilar som ska in i bilden sa blir det lattare att fora anteckningar. De som gicks igenom pa
PowerPoint antecknades inte och de flesta glomde att det material som fanns dar har gatts igenom
« Kanske skriva ned en "att plugga pa lista” med viktiga delar och moment man gétt igenom samt bevis och hérledningar
som kan vara bra att kunna. Haft det i tidigare kurser och det &r ndgot som har hjalp.
* Om mgjligt dela upp labbarna 6ver en langre tid.
» Vissa gruppuppgifter kandes dock lite tagna ur luften.
Som att vi inte skulle kunna losa dem utifran behandlat forelasningsmaterial, och sedan fa forklaring efterat.
Kanske dessa uppglfter skulle kunna vara mer férdjupade, men

"lésningsbara" utifran "dagens/foregédende dagars" forelasningsmtrl.
« Kor inte en hel vecka med laborationer, det blir valdigt stressigt d& bada kurserna vi laser kraver mer &n halvtidsstudier for
att ligga i fas med.
« Labbrapporten kom valdigt opassande och slukade alldeles for mycket tid s& man hann inte plugga till tentorna.. Borde
lagga tidigare
« Forbattra labbspecen till diffraktionslabben , dndra formatet pa duggan och pa nagot sétt fa farre tid pa forelasningar. For
som kursen Iag nu hade vi 6 timmar forelasnlng om dagen och ingen tid alls till att géra uppgifter.
 Mer fokus pa varje omréade, korta ner innehallet i kursen.
* Duggan bor ej vara dagen innan tentamen i elmagen. Mangder rekommenderade uppgifter som var ca. 150st behovs
skalas om till det nya tempot(60% pa 6 veckor+labvecka och rapportskrivning) da de var alldeles for manga mot for tiden vi
hade pa oss. Jag anser att en ca 90 uppgifter skulle ha varit realistiskt da vi i det fallet skulle kunnat agna ca 45min per
uppgift(med inlasning) antaget att laborationer och rapport tog ca 20h av kurstiden utanfor férelasningar.
« Att ha en repetitionsférelasning hade varit bra

* Inget speciellt

« Inte vad jag kommer pa
« Andra labbveckan
* Ser garna mer undervisning pa tavlan till skillnad ifran PP.
* Skulle garna se en annan kurslitteratur dar samma info kan tillg&s pa ett mer lattillgangligt satt. P& s satt var de diverse
sammanfattande teorihaftena som fanns pa cambro riktigt bra.

Hur har handledningen fungerat?

« Aitor mycket bra !

« Aitor var en klippa!

« Aitor var en fantastisk laborationshandledare!

« Aitor ska ha en stor eloge fA{r sitt engagemang och sina tydliga | fAfirklaringar under labbarna! OerhA{rt bra!

- Det enda negativa var egentligen att viss utrustning var undermA¥lig

* Bra!

« VValdigt givande och roliga labbar. Bra forberedande teoriuppgifter, dock kanske lite val manga. Det blev inget tid alls 6ver
till att repetera Ovrigt forelasningsmaterial.

« Stressiga, inte nog med schamalagd tid for att hinna bade forberedelser och rapport. Valdigt otydliga rapportinstruktioner,
det stod en sak i labbspecen och resulterade i flertalet extrauppgifter som definitivt inte fanns tid for.

Rapporten skrivs individuellt och bedoms utifran tydliga checklistor. Vad tycker du om detta nya satt?

« Det var bra, marktes att man var lite for van att skriva i grupp.

* Bra.

« Listan var bra men det tillkom saker hela tiden tills apporten. Vad som skulle finnas i rapporten blev otydligt och olika
information gavs till olika personer. Det blev otydligt vad som var ett maste och vad som hade varit snyggt att va med.

* Bra

» Mycket bra da det verkligen ger en mojligheten att fila pa alla aspekter i rapportskrivning.

* Okej.

« Gillar det nya rapportformatet, och formodligen bra med traning pa fullstandiga rapporter, men det stal all repetitionstid av
ovrigt forelasningsmaterial.

Tror det skulle vara lampligare om man skrev rapporten tillsammans i labbgruppen, 2-och-2. For att fa lite tid

for dvrig repetition.

« checklistorna var bra, men rapporten i sig var riktigt dalig strukturerad. Som sagt fanns det inte narheten nog med
schemalagd tid for denna rapport, lararen holl inte sina deadlines vilken resulterade i att det blev tjat och stress for att hinna
opponera, alla mailinglistor var felskrivna sa det gick inte att korresponda till sina klasskarater...

*Bra

« Olika information hela tiden s& man visste aldrig riktigt vad som skulle vara med i rapporten.

« Valdigt bra

« Det &r bra och checklistan var hyfsat tydlig men labspecen stammer inte alls éverens med den information som gavs under
forelasningarna.

« Det &r bra. Jag héller inte med om alla férandringar med nya rapportmallen, men i allménhet tycker jag den &r battre

« Bra for det mesta. Riktigt bra att man fick lara sig hur man skrev dubbelkolumn i latex.

« Jag tyckte det var bra, latt att kolla om man hade med allting som kravdes

« ok, men all info fanns inte p& Cambro mycket var bara vad lararen hade sagt under en férelasning som ar daligt

- Battre | par eller langre tid

* bra

*Bra

« Latt att man far en for hard ton i sin opponering nar formatet ar valdigt "mekaniskt" och uppspaltat. Dessutom var det svart
att fA med grejer man tankte p& som inte passade naturligt in i de férdefinierade spalterna, skulle behévas nadgon rad med
"ovrigt” eller liknande som kan samla upp resterande tankar och asikter.

« Tycker det ar battre att skriva 2&2 d& man redan dar rattar till fel genom att man diskuterar med sin partner

« Tycker det Aar bra, Aaven om rapporten tar mycket tid att skriva. Tid som man kanske kAande framfAfrallt dA¥ att man
behAfvde till annat.

« Jag gillar det

* Bra och tydligt i labspecen. DOCK kom det till vAoldigt mycket nya "krav" under sista fAqrelAasningen som inte var
formulerade i labsecen och som gjorde det hela vAzldigt stressigt och fAfrvirrade pA¥ olika sAatt.

« Tog vAarldigt mycket tid.

Asikter och forbattringsforslag pa laborationerna:

« Battre information som nar ut till alla. Inga nedl&tande kommentarer till de som gar kursen men inte &r pa plats, fanns folk
som hade anledning att inte vara dar och da det inte &r ett obligatoriskt tillfalle ska inga krav ges som de inte far ta del av.
Tips gavs ocksa till visa sa forutsattningarna for labben blev ojamn

* Tiden.

« Daligt med information om rapportskrivandet. Trots en hel forelasning i borjan av veckan sa kom mycket ny information pa




onsdagen, tva dagar innan inlamning. Handledaren och foreldsaren sa olika saker om gaussapprox., hur man beraknar
brytningindex for vatten. Det var mycket forvirrande for studenterna.
* Lagg inte alla labbar samma vecka. Ge tid for att kunna forbereda sa vi inte forvantas sitta kvalls och helgtid med detta. Var
tydlig i labbspecen om vad som kravs av oss pa rapporten och lagg inte till flertalet uppgifter pa rapporten bara for att vi har
fragor om nagot.
 Laggas tidigare
* Fler handledare
* En sak som skapade stor forvirring var den gamla enkelspaltiga rapportmallen som fanns i filsamlingen. Utdver detta kom
informationen om vad som skulle inkluderas fGrelasningsvis och kraven i rapport/labspecifikationen stamde till slut inte alls
éverens med vad som férmedlades pa plats. Rapport/labspecen bor revideras fulstandigt.
« Att handledaren och kursansvarig pratar ihop sig battre infor labbtillfallet, s& man far samma information fran bada
 Mer tid for rapportskrivande!

* Inget speciellt
« Det hade varit bra med nan dag extra pa rapporten, i alla fall 6ver helgen.
e ok
« Lasern var svar att stalla in ochvaldigt latt att rakar lytta
« Oklar information angdende var som skulle vara med och inte. Fick lite olika svar hur saker skulle beréknas beroende pa
nar man frdgade och olika svar om vad som skulle vara med jamfort med labbspec.
« Hitta béttra utrustning
* Mycket bra, hogkvalitativ handledning.
« Tydligare information i labspecen om hur genomférandet av diffraktionslabben gar till, tex via bild p& utrustning. Gick
onadigt mycket tid for oss att bekanta oss med utrustningen.
» Som tidigare sa tycker j jag nog att framférallt geometrisk optik labben borde varit tidigare. Det las manga timmar pa att
forsta "kan inte tas upp | pa en skarm" och det hade underlattat att ha den forstaelsen tidigare &n nar labveckan var.
-Satt inte deadline sa nara tentorna i elmag och optik, detta férstrde tentaplugget mycket. Se till sa det ar tydligt hur man
ska gaussa, vi fick olika info fr&n labbhandledare och larare. Béttre att ha rapport p& en labb man kan géra tidigare i kursen!

26. Har du anvant nagot av det Extramaterial som ligger under Cambro?
» Japp, det mesta

e Ja.

 Allt

« Sahar i efterhand tror jag att jag kunde tittat lite extra pa detta
* Nej fanns ingen tid till det.

 Japp, ung. halften.

* Nej, det fanns ingen tid for extramaterial

*Ja

. ja

*Ja

*Ja

*Ja

* Filmerna och forelésningsanteckningar

« Jada, en del av det

o Ja

+ Ja, men inte jatte ofta. Uppskattade att det fanns mer material
*ja

27. Har du anvant dig av Lektioner under hemsidan, dvs tittat p& de Filmer som lagts upp som Extramaterial? Har de varit
anvandbara?

« Japp, det mesta

e Ja.

« Jag har tittat pa de flesta men manga liknade varandra

* Lite for lite.

Ja, bra att f& en bild av amnet innan forelasningen. Jajamen. Lagupplosta filmer blir s& jobbiga att kolla pa, sa de klarade
jag knappt av att se. Men den forsta langa dokumemtarfilmen

om farger var vi flera som verkligen gillade, gav en valdigt "peppande”

kansla infor kursen. Stralgangsfilmerna sag jag om ett antal ganger, valdigt informativa och rak pa sak.
Nej, det fanns ingen tid for detta.

*Ja

. ja

. ja

*Ja

« Jag har tittat pa& vissa och finner den anvandbara.

Ja

En del av dem. De jag sA¥g var pedagogiska och hjAzlpsamma.

1a - - ~ ~

Har inte tittat pA¥ alla. A,r dock alltid bra att ha flera fAfrklaringar pA¥ saker .

Ja, jo de var anvAandbara

ja o

Har inte kollat pA¥ nA¥gra av filmerna, fanns aldrig tid till det.

Ja

JA! Filmerna har varit oerhAfrt bra att se infAqr fAfrelAasningarnal
Yes

Har du saknat nA¥got under kurshemsidan, nA¥got som bA{r IAaggas till?
* Inte direkt
* Nej.
Nej
Absolut inte. Kurshemsidan var helt flawless. Basta cambrosidan jag ndgonsin sett.
Information om duggan.
« Klara och tydliga specifikationer pA¥ rapportkrav
* Nej
Nej
ja, mer info om hur rapporten skulle skrivas och att kanske inte lagga ut en rapport mall som man inte ska anvanda.




Nej

Nej

En tydlig lista 6ver vad som kommer pé forelasningarna, ex kapitel/fenomen osv. (Kan med férdel kombineras med
rekomenderade uppgifter)

Tydlig info kring hur man sparar ner bilder for att f& bra uppldsning.

Ge garna forslag p& hur kan kursen goras annu battre!

= Om jag skulle ge ett rad till nAgon som ska lasa kursen nasta ar sa skulle det (tyvarr) vara att de INTE ska forsoka lasa i
boken. Jag gillar i regel kurslitteratur och brukar l4sa alla rekommenderade sidor men med den har boken var det pa tok for
tunglast. Jag tror att ni skulle behdva gé igenom lasanvisningarna igen och stryka allt som inte &r direkt kopplat till kursen.
Den som &r intresserad kommer att kunna lasa mer om den vill &nda.

Att lasa allt hjalpte mig inte heller namnvart med att |6sa uppgifterna, ofta var det 3-5 sidor tung lasning som slutligen leder
fram till nAgon obskyr formel som man sedan bara ska l6sa ut den okénda variabeln fran. Ingen vidare problemldsning
inblandad. Valdigt manga av de rekommenderade uppgifter kandes inte alls kopplade till innehallet i forelasningarna. For att
sammanfatta sd upplever jag att jag "straffades" for att jag laste i boken (och hamnade efter i rakningen) och sa borde det
inte vara. Jag |ag efter i rakneuppgifterna fran dag 1 fram till tentan. Drygt en tredjedel av alla uppgifter fick jag lamna helt
och hallet.

« Pa det stora hela s& var det en tung period tillsammans med Elektromagnetismens grunder. Nar jag skrev Optiktentan sa
var det min 22a dag i rad pa uni.

Avslutningsvis sd vill jag anda séga att det var en bra kurs och Magnus och Aitor gjorde mycket bra ifran sig.

» Tycker materialet i kursen varit bland det intressantaste jag last och roliga labbar med bra handledare. Information via mejl
har kommit ut efter 22 p& kvallen som hor till morgonen efter, att begéra att man ska kolla mejlen d& och dven ha tid att se
pa filmer till dagen efter &r inte okej. Det hande flera génger att flera missade information tills morgonen efter da man lagt
undan telefonen for kvallen da. Detta drog ner kvaliten pa kursen och skapade en osékerhet och frustration i klassen.

- Att bli battre pa att skicka ut information i tid. Kom mejl ca 22 pa sondag kvall om duggan pad mandag. Aven information om
vad som skulle lasas till forelasningen om att skriva rapporter kom pa séndag kvall ca 22 nar férelasningen var pa
mandagen.

« Var tydlig, férvanta er inte att vi har 40h per vecka att lagga pa en halvfartskurs.

« Tydligare information fran foreldsare om duggan och tydligare labbspecifikation.

» Minska antal uppgifter, revidera

rapport/labspecifikationerna till diffraktionslabben, ta in en extra handledare under laborationsveckan och det bor
inforskaffas nya cirkuléra aperturer.

« Den var Overlag riktigt bra, jag kommer inte p& nagot speciellt

« fixa tydligare om hur rapporten ska vara

Ny bok, farre uppgifter. Fortsatt forelasningar pa hog kvalité.

« Lite strul med vissa pdfer som inte gick att 6ppna dven d& man skrev in givet l6senord

« | en dromvarld hade jag géarna sett forelasningar tidigt under veckan och sedan en kortare lab inom det omradet i slutet av
veckan. Forstar om det krockar med 6vriga schemat men det hade varit oerhort bra for forstaelsen!

Tycker ocksa att den intressantaste delen av kursen har varit att forsta hur saker och ting fungerar snarare an att rakna pa
det aven om jag forstar att det behover vara med. Men hade jag fatt véalja hade det varit mer "teori" och mindre rakna.

« Forbattra den roda trdden genom kursen. Omarbeta garna de rekommenderade uppgifterna sé att uppgifter som framjar
den konceptuella forstaelsen prioriteras och ovriga fragor blir ndgot farre. Just nu blir man bara 6verskoljd av massa
uppgifter som kan lésas genom att hitta "ratt formel". God tanke med uppdelning efter svarighetsgrad, men uppgifterna ar i
dagslaget ALLDELES for manga.

 For mycket rekommenderade uppgifter, utéver det hade man filmer att se, bok att l4sa, mycket tid gick at for forelasningar,
samt labbar. Det var svart att veta vad man skulle lagga tid pa fér man hann inte allt.

Lararnas synpunkter p& kursens innehdll och genomférande

Den stora skillnaden i &r var att vi endast kérde tva parallella kurser, Vagfysik och Elektromagnetism. Detta upplever jag
som en positiv justering, enligt studenterna. Vagfysikkursen har dessutom minskat i omfang eftersom formycket material
anvands féregaende ar.

Tydligen missuppfattade nagra studenter helt budskapet i en del av momentet i rapportskrivning géllande att: - Det &r inte
data i sig som ar intressant utan tolkningen!; vilket stod p& en powerpoint slide, och hanvisade till tolkningen av
kristallografidata av DNA. Till nasta ar kommer detta att ses 6ver for att undvika misstolkningar.

Fordag till nasta kurstillfalle - ange vem som ansvarar for forandringen

+ Om det &r mojligt att lagga om schemat s& bor laborationen i Geometrisk optik géras direkt efter all teori har gétts igenom.
Dvs, atergar till tidigare ars upplagg med en tidig laboration i kursen.

« Undervisningen har fatt éverlag positiv kritik vilket féranleder till motsvarande upplagg nasta ar.

« Kurslitteraturen har fatt ganska blandat omdéme. | dagslaget har jag dock inget forslag pa en béttre kursbok. Detta far jag
utreda tills n&sta termin.

« Tillgangligheten pa information under Cambrosidan har fatt mycket gott betyg, jag kommer &ven fortsattningsvis uppdatera
for att all information skall vara s& tydlig som mojligt da viss information lades ut val sent.

« Duggafragor skall uppdateras och fértydligas. Mojligtvis kan man lagga in en Dugga efter varje moment.

» Kahoot-quiz skall utvecklas &nnu mer.

« Laborationerna upplevdes tverlag positivt men att laborationerna inkl. rapport tog for mycket tid. Till nasta ar skall detta
ses over sa redovisning, analys och rapportskrivandet blir mindre belastande.

Huvudlararen ansvarar for férandringarna

Bor kursplanen andrastill nasta kurstillfalle - vem ansvarar i sa fall for att férandringen gors?
Nej
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