
TEK/NAT Kursrapport
 
Kurs

El- och vågrörelselära

Kurskod

5FY204

Poäng

7,50

År

2019

Start v.

04

Institution

Institutionen för fysik

Antal registrerade
(män/kvinnor)

25 (19/6)

Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
examinerande del)

0

Genomströmning (i %) och betygsutfall efter första tillfälle för examination (för varje betyg som satts på kursen ange antal som uppnått
detta på formen ???

Genomströmning: 44%    Betyg: 3(8) 4(3)

Hur mycket schemalagd lärar-/assistent-ledd tid har studenten tillgång till på kursen?

Föreläsningar 28h, Räkneövningar 22h, Räknestugor 8h, Laborationer 32h.

Hur är undervisningen upplagd?

Föreläsningar, räkneövningar och räknestugor: Herbert Gunell;
laborationer Anton Eriksson och Tobias Dahlberg

För vart och ett av lärmålen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

beskriva elektriska och magnetiska fenomen i vakuum samt i elektriska och magnetiska material

problemlösning, skriftlig tentamen, laboration

 förklara grundläggande egenskaper hos mekaniska vågor och ljud

problemlösning, skriftlig tentamen, laboration

sammanfatta fundamentala egenskaper hos elektromagnetiska vågor

problemlösning, skriftlig tentamen, laboration

formulera huvudsakliga principer inom geometrisk optik och vågoptik.

problemlösning, skriftlig tentamen, laboration

använda elektromagnetisk teori för att lösa problem i naturvetenskap och teknologi

problemlösning, skriftlig tentamen, laboration

genomföra bestämningar av statiska elektriska fält genom Coulombs lag och Gauss lag

problemlösning, skriftlig tentamen, laboration

bestämma statiska magnetiska fält genom Biot-Savarts lag och Ampères lag

problemlösning, skriftlig tentamen, laboration

 utföra beräkningar av kapacitans, resistans och induktans för enkla geometrier

problemlösning, skriftlig tentamen, laboration

behandla superposition av vågor i olika sammanhang

problemlösning, skriftlig tentamen, laboration

beräkna hur föremål avbildas genom spegling och brytning i linser.

problemlösning, skriftlig tentamen, laboration

Beskriv hur betygssättningen på kursen fungerar. (Vilka betyg ges på kursen och hur sker bedömningen, dvs vilka delar betygssätts och
hur vägs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller lärmål (FSR) för de olika betygen?)

Tentamen består av 6 problem/frågor, som vardera kan ge 3 p, vilket ger maximalt 18 p, för betyget 3 krävdes 7 p, för
betyget 3 krävdes 10 p, och för betyget 5 krävdes 13 p.

Samläses denna kurs med andra kurser??

Nej

Om ja, hur många?

Hur stor andel av kursen samläses?

Samläser flera program denna kurs?

Nej



Om ja, hur många?

Arbetar studenterna i projektform på kursen?

Nej

Om ja, uppskattad omfattning i poäng på projektdelen:

Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:

Förväntades studenterna använda en projektmetodik för dokumentation och styrning (tex LIPS)?

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?

Har studenterna uppmanats föra projektdagbok?

Om ja, Har dagboken utgjort grund för examination?

Kursens samverkan med forskning

Lärare som bedriver forskning (>25% av tjänsten) är aktiva på kursen

Annan samverkansform, nämligen:

Kursens samverkan med näringsliv eller offentlig verksamhet

Ingen samverkan med näringsliv/offentlig verksamhet förekommer på kursen

Annan samverkansform, nämligen

Genomförda förändringar till detta kurstillfälle

Repetition av relevanta delar av vektoranalysen togs upp denna gång. Kretsteoridelen minskades till förmån för
problemlösning inom elektrostatiken.

Förändringsförslag från föregående kursrapport

"Se igenom laborationsinstruktionerna"

Lärare

Information om inblandade lärare

Kursansvarig

Herbert Gunell

Antal övrig personal som ej föreläser

2

Antal övriga föreläsare

0

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av forskande lärare (dvs lärare med mer än 25% forskning i sin
tjänst)?

100

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av lärare verksamma i näringsliv/offentlig verksamhet (dvs lärare
med mer än 25% av sin tjänst förlagd till näringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvärd.

Totalt antal svarande

11

Sammanställningsdatum

27 februari 2019

När genomfördes kursvärderingen?



Efter genomfört första examinationstillfälle

För varje lärmål på kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats på kursen - ange svaret i procent på
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet ej

beskriva elektriska och magnetiska fenomen i vakuum samt i elektriska och magnetiska material

82/9/9

 förklara grundläggande egenskaper hos mekaniska vågor och ljud

73/27/0

sammanfatta fundamentala egenskaper hos elektromagnetiska vågor

82/18/0

formulera huvudsakliga principer inom geometrisk optik och vågoptik.

100/0/0

använda elektromagnetisk teori för att lösa problem i naturvetenskap och teknologi

73/27/0

genomföra bestämningar av statiska elektriska fält genom Coulombs lag och Gauss lag

82/18/0

bestämma statiska magnetiska fält genom Biot-Savarts lag och Ampères lag

82/18/0

 utföra beräkningar av kapacitans, resistans och induktans för enkla geometrier

73/27/0

behandla superposition av vågor i olika sammanhang

73/27/0

beräkna hur föremål avbildas genom spegling och brytning i linser.

91/9/0

Sammanf.

Sammanfattning av åsikterna i kursvärderingen - positivt och negativt kring föreläsningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc



Åsikterna är ganska blandade. Samtliga kommentarer följer här:

Föreläsningar
-----------------
• De har varit helt okej. Mer grundläggande teori hade varit bra.
• det har varit väldigt svårt att hänga med på föreläsningarna. Herbert är väldigt kunnig inom området men hans sätt att
förklara saker och ting har tyvärr inte hjälpt mig att förstå ämnet bättre.
• ja
• jag vet inte ens om jag gick till rätt rum hälften av gångerna... Boken och föreläsningarna va ljusår ifrån varandra. Ska
tillägga att föreläsningarna om optik var bra.
• Många gånger känner jag att det är väldigt svårt att hänga med. Ett lite lägre tempo hade varit att föredra
• Ganska bra. När jag ställde frågor fick jag oftast aldrig ett bra svar, ibland inget svar. Det var bra innehåll, men allt innehåll
kom inte upp som jag märkte av på tenta och uppgifter.
• Jättedåliga. Motsatsen till pedagogiska. De kändes riktade mot de som redan kan området.
• Om vi haft frågor har föreläsaren haft svårt att förklara och det är inte alltid säkert en får svar.
• Skulle kunnat vara mer inlevelse på föreläsningarna, kanske stanna upp och fråga om gruppen hänger med, ta några
sidospår från anteckningarna osv. Förklara vissa saker lite grundgående med ett konkret exempel innan de tuffa och svåra
delarna ska genomgås, är mycket lättare att hänga med om man kan visualisera problemet och relatera till något verkligt.

Räkneövningar
-------------------
• räkneövningarna har varit väldigt bra, bara att möjligheten finns är bra då man garanterat har tid att fråga om saker som
man inte riktigt förstår/undrar över
• de har funkat bra.
• Att man använder hälften av dom lärarledda timmarna på att skriva av en pdf är helt orimligt i mina ögon!
• Istället för att bara ta upp exempel på tavlan hade jag föredragit att man har "räknestuga".
• Dåligt. Jag anser att man som håller i räkneövnigar ska kunna gå igenom uppgifter utan att skriva av facit. Tycker inte att
det var några räkneövningar, det blev mest att skriva av facit på tavlan utan att förklara hur man tänker och vad man
använder för formler. När jag ställde frågor kunde inte han förklara med andra ord.
• Uppgifterna stämde dåligt överens med tentan.
• Man måste få lite mera tid att räkna uppgifterna själv innan räkneövningarna.
• Skulle uppskattat om frågeställningen och givna värden skrevs upp på tavlan, mycket lättare att hänga med då.

Räknestugor
----------------
• vet ej.
• fungerat väldigt bra
• Räknestugorna va det absolut bästa med kursen! Om man hade bytt ut alla räkneövningar mot räknestugor hade man
kanske känt att man fick hjälp av skolan. Skulle starkt rekomendera att man byter ut räkneövningarna mot räknestugor!
• Ganska bra. Men jag fick aldrig svar på hur jag ska göra, tänka och vad jag ska använda mig av för formler. Gick inte att
fråga om uppgifter han inte kunde redovisa.
• Bra, behövdes fler. Bästa delen av kursen.
• Bra. Va fortfarande svårt för föreläsaren att förklara om en fastna på något område som han inte va lika säker på.
• Har fungerat bra!

Examinationsformen
-------------------------
• vet ej.
• bra, svårt att bevisa att man kan ämnet genom andra metoder
• En tenta fungerar bra
• Tenta är bra. Dock tycker jag att man ska få ett formelblad också då föreläsaren aldrig tittade i formelboken. Han hade
dessutom andra symboler än vad formelboken hade vilket gjorde det svårt att förstå formelboken.
• Tentamen innehöll vissa uppgifter som vi aldrig har räknat på. Oftast vid en tentamen brukar tentauppgifter bygga på det
matrial vi tidigare arbetat med vilket ej va fallet här.
• Bra

Laborationerna
------------------
• Väldigt spretig labortion att skriva labbrapport om. För svåra förberedelse uppgifter inför laborationerna.
• i vårt fall gick vi igenom teorin för en magnetisk dipol efter labben, vore bättre om man gick igenom teorin man ska jobba
med före man gör det praktiskt. skulle fått ut mer av labben om jag hade mer teoretisk kunskap om den
• Varför återanvänder man gamla laborationer som fungerat dåligt innan? Om man inte tänker lägga någon som helst energi
på att få till vettiga laborationer tycker jag man ska strunta i att ha några. De känns otroligt oseriöst att återanvända
laborationer som man vetat fugerat dåligt åren innan. Dessutom så va hälften av laborationerna på områden som inte ens
hade tagits upp vid laborationstillfället. Har man inte resurser för att göra bättre laborationer tycker jag att man antingen
skippar laborationerna helt eller lägger allt fokus på att göra EN faktiskt lärorik eller åtminstone en fungerande laboration
med en ordentligt skriven lab-spec. De här va i alla fall pinsamt dåligt!
• Laborationerna är på en alldeles för avancerad nivå. Oftast förstod jag ingenting av vad det var jag höll på med.
• Var TYDLIG med hur man ska göra angående differens och diffraktion. Hur sparar man filer, vad ska man tänka på med
laserstrålen?, vad är det för objekt, vilket hål i objekten är det man ska kolla.
• Sänk svårighetsgraden. Den enda som kändes någorlunda givande var optiklabben.
• För många labbar, kändes inte som labbhandledarna hade full koll på laborationerna. Skulle vara bättre med kke en eller
två laborationer som gjordes mer noggrant än fyra som görs halvdant.

Lärarnas synpunkter på kursens innehåll och genomförande

Det är ett relativt omfattande material som ska läras in under en ganska kort tid.

Förslag till nästa kurstillfälle - ange vem som ansvarar för förändringen

Kursansvarig och schemaläggare bör se över fördelning mellan räkneövningar och räknestugor, samt tidsmässig placering
av laborationer. Detta skall ej tolkas som att en annan lösning än dagens nödvändigtvis skulle vara bättre.

Bör kursplanen ändras till nästa kurstillfälle - vem ansvarar i så fall för att förändringen görs?

Nej.



Granskn.

Granskare lärare (CAS-identitet)

hegu0051 [Gunell, Herbert]

Granskare student (CAS-identitet)

hukj0001 [Kjellsson, Hugo] Automatiskt godkänd

Granskare studieadministratör (CAS-identitet)

cana0007 [Näslund, Carolina]

Eventuella kommentarer på granskningsprocessen


