TEK/NAT Kursrapport

Kurs Kurskod Poéng Ar Sart v.
Givarfysik A 5FY107 7,50 2019 04
Institution Antal registrerade Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
Institutionen for fysik (man/kvinnor) examinerande del)

50 (38/12) 0

Genomstrémning (i %) och betygsutfall efter forsta tillfalle for examination (for varje betyg som satts pa kursen ange antal som uppnatt
detta pa formen ???

Genomstromning: 68% Betyg: 3(20) 4(12) 5(2)

Hur mycket schemalagd |4rar-/assistent-ledd tid har studenten tillgang till pa kursen?
72 timmar.

Hur &r undervisningen upplagd?
Undervisningen bedrivs i form av férelasningar och raknedvningar samt handledning vid laborationer.

For vart och ett av [armélen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

férklara bakgrunden/definitionen for de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, fukt, viskositet, fléde, kraft och t6jning,
Vid tentamen men aven till viss del vid laborationer.

tillampa fysikaliska samband som &r viktiga vid métning av storheter na temperatur, tryck, fukt, viskositet, flode, kraft och
tojning

Vid tentamen men aven till viss del vid laborationer.

tillampa grundlaggande kunskaper inom omr&det métvar desbehandling, t.ex. berékna standardawvikelse, medelfel och
kombinerad matosaker het

Vid laborationer men aven till viss del vid tentamen.

genomfora matningar av: temperatur med olika berdringstermometrar och pyrometrar, viskositet med rinntidsviskosimeter,
floden med olika fl6desgivare, tryck med olika vakuumetrar och fuktinnehall med olika fuktgivare

Vid laborationer men aven till viss del vid tentamen.

analysera, diskutera, och kommunicera resultat frén métningar med givare
Vid laborationer men aven till viss del vid tentamen.

Beskriv hur betygssittningen pa kursen fungerar. (Vilka betyg ges pa kursen och hur sker bedomningen, dvs vilka delar betygssitts och
hur végs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/dller 1armal (FSR) for de olika betygen?)

Tentamen med 7 uppgifter och 1 rapportbeddémning. Maxpoang - 25, betyg 5 - 20 poang, betyg 4 - 15 poang och betyg 3 -
10 poang.

Saml&ses denna kurs med andra kurser ??
Ja

Omja, hur ménga?

1

Hur stor andel av kursen samlases?
85%

Samlaser flera program denna kurs?
Ja

Omja, hur manga?

2

Arbetar studenternai projektform pa kursen?
Nej

Omja, uppskattad omfattning i poang pa projektdelen:

Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:

Forvantades studenterna anvéanda en projektmetodik fér dokumentation och styrning (tex LIPS)?

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?




Har studenterna uppmanats fora projektdagbok?

Omja, Har dagboken utgjort grund fér examination?

Kursens samverkan med for skning
Larare som bedriver forskning (>25% av tjansten) &r aktiva pa kursen

Annan samver kansform, namligen:

Kursens samverkan med naringsliv eller offentlig verksamhet

Annan samver kansform, namligen

Genomforda forandringar till detta kurstillféalle

Synpunkterna vid tidigare utvarderingar har genomgéende varit positiva och det fanns ingen anledning att genomfora stora
forandringar. | ar forstagéngsregistrerades 33 studenter inom teknisk datavetenskap, 8 studenter inom bioresursteknik och 1
fristdende kursstudent medan 8 studenter inom teknisk datavetenskap fran tidigare kurstillfallen omregistrerades.
Samlasningen staller krav p& upplagg, samordning och logistik. Webbsidan med losningsforslag for kompendieproblem och
tidigare tentamensuppgifter uppdaterades och bearbetades. Utrustningen till flera av laborationerna forbattrades.

Forandringsforslag frén foregaende kursrapport
Det fanns inga forslag av sddan omfattning att de inte gick att atgarda vid den normala planeringen.

Larare

Information om inblandade larare

Kursansvarig
Ove Andersson och Hans Forsman

Antal dvrig personal som g forelaser
1

Antal dvriga forelasare

1

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av forskande larare (dvs larare med mer dn 25% forskning i sin
tjanst)?

87%

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av larare verksamma i naringsliv/offentlig verksamhet (dvs larare
med mer &n 25% av sin tjanst forlagd till naringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvard.

Totalt antal svarande
17

Sammanstél [ ningsdatum
2019-05-17

Nér genomfordes kursvarderingen?
Fdre examinationen

For varje larmal p& kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats pa kursen - ange svaret i procent pa
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet €

forklara bakgrunden/definitionen for de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, fukt, viskositet, fléde, kraft och tjning
100/0/0

tilldampa fysikaliska samband som ar viktiga vid métning av storheterna temperatur, tryck, fukt, viskositet, fléde, kraft och
téjning

94/0/6




tillampa grundlaggande kunskaper inom omr&det matvardesbehandling, t.ex. berékna standardawvikelse, medelfel och
kombinerad métosaker het

94/0/6

genomfora matningar av: temperatur med olika berdringstermometrar och pyrometrar, viskositet med rinntidsviskosimeter,
floden med olika fl6desgivare, tryck med olika vakuumetrar och fuktinnehall med olika fuktgivare

88/6/6

analysera, diskutera, och kommunicera resultat frén métningar med givare
94/0/6

Sammanf.

Sammanfattning av asikterna i kursvarderingen - positivt och negativt kring férelasningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc




Synpunkter om kursens innehall: Valdigt pedagogiskt att fa laborera med de olika givarna for att av bekanta oss med deras
egenskaper, fordelar och nackdelar. Enda nackdelen ar svarlgheten i att amnena som tas upp latt blir valdigt utspridda. Men
om nagon del tas bort forsvinner lite syftet med kursen, sa férdelarna med att ha manga spridda omraden vager upp. Valdigt
utbildande labbar. Bra innehall. Trevlig kurs, &ven som datavetare. Det var valdigt roligt med laborationerna, handledarna
har varit férstdende och pedagogiska. Det ar rorigt med alla formler och dylikt. Det vore bra om det finns nagon
sammanfattning att falla tillbaka pa under instudering. Det finns inte heller sammanfattning i forelasningsform, vilket ar synd.
Bra innehall, men aningen mycket for en 7.5hp kurs. Bra kursinnehall. Bra! Det kdndes som en |nnehallsr|k kurs med alla
olika givare som togs upp. Laborationerna kandes som en viktig del av kursen for att lara kanna nagra av givarna battre.
Samt 6vning i presentationsteknik. Kadnns som att den tiden som detta tar upp skulle passa sig battre for mer praktisk
évning, kanske istallet ha ytterligare en lab som redovisas vid dagens slut istallet. Jag tycker att innehallet i kursen har varit
bra. Jag hade dock garna velat testa pé alla tre av de frivilliga laborationerna. Jag gjorde pyrometri-labben men hade jag
aven fatt géra vakuum och gas ar jag dvertygad om att tentan hade gatt battre for mig. Intressant innehall. Medans kursens
innehdll hela tiden varit bra och intressant har det anda kants som att de omraden som gas igenom har varit valdigt spridda,
nagot som for mig gjorde det svart att fordjupa mig i ndgot sérskilt omréde. Att det &r spritt &r dock forstaeligt om man tittar
pa vilka kunskaper vi studenter forvéntas lara oss under kursen, har var aven laborationerna guld varda. Bra innehall. Delar
av litteraturen ar alldeles for undermalig och opassande till kursen. Delarna som ni skrivit sjalva var battre och mer
passande. Skriv egna kompendier om alla omraden tycker jag.

Synpunkter om kursens férkunskaper: Jag forstar inte varfor ‘Envariabelanalys 2' skulle vara ett krav? Relevanta, jag kanner
att jag hade behovt repetera dessa omréaden lite innan kursstart, s absolut valdigt relevanta. Relevant. Vet ej. De ar
relevanta. Det forutsatts att man ar bekant med en del storheter/enheter som inte alls har behandlats (i alla fall i nAgon
storre utstrackning) under gymnasiestudierna i fysik. Relevanta. Relevanta forkunskaper, MEN hade suttit fint med en
introduktionskurs i fysik innan denna. Ar ett litet hopp mellan Fysik B och denna fysikkurs. Relevanta. De ar relevanta.
Kanns rimligt. Ar inte séker pa hur relevant envariabelanalys 2 har varit for mig personligen. Hade kunnat byta ut den mot
statistik for datavetare/teknologer, kanns som att den ar mer relevant. Relevanta. Rimliga. Forstaeligt att dessa kurser ar
forkunskapskrav, men kande aldrig att jag behévde négon tidigare information fr&n dessa kurser, detta kan dock bero pé att
férelasarna gick igenom allt valdigt grundligt under detta kurstillfélle. De ar relevanta.

Synpunkter om undervisningens upplagg: Jag skulle garna se fler rakneexempel pa forelasningar. Bra att vi fick se
majoriteten av givarna i klassrummet och dven prova manga i diverse laborationer. For att lattare ta sig in i berakningarna
och uppgifterna hade det varit anvandbart att rakna fler exempel pa tavlan antingen under forelasningar eller i
raknestugorna. Bra undervisning. Ibland véldigt mycket att skriva. Bra. Ja, vore bra om det finns mer information om vad
som gétts igenom under férelasningen om négon missats. Fler forelasnlngar pa innehallet hade hjalp for att sénka tempot
pa kursen. Bra undervisning, kanske se 6ver vissa losningsférslag till uppgifter, ibland hamtas konstanter och formler utan
att ange vart |fran Bra, har hjalpt med inlarningen. Jag tror att en forbattring kan vara att ha fler raknedvningar i borjan av
kursen, tva ganger i veckan (med bérjan av kursen menar jag innan laborationerna). Jag upplevde att jag fastnade med
uppgifterna i bérjan av kursen och d& hade det varit bra att kunna stalla fragor. Fragorna dyker lattare upp d& man jobbar
med uppgifterna an under féreldsningarna. Sprid ut teorin 6ver storre del av kursens schemalagda tid. T.ex kan en lab om
viskositet géras innan pyrometri har behandlats. P& s satt kanske man kan komma undan 3st forelasningar i veckan med
ny information. Jag tycker att forelasningarna har varit for tatt med tre stycken per vecka. Det var otroligt mycket information
att ta in p& kort tid. Jag hade garna sett att férelasningarna 1&g mer utspridda. Latt att hanga med for det mesta. En del
harledningar av uttryck kunde kéannas lite overflédiga. Om de stora mangder papper som ges ut i borjan av kursen kunde
nas som en PDF via kurshemsidan skulle det vara mycket tacksamt da den stora haftet man fick slapa med sig var ganska
otympligt. Samtidigt far ni garna géra det valdigt klart for studenterna att papperena redan innehaller (valdigt utforliga)
anteckningar kring vad som tas upp pé forelasningarna. Jag lyckades missa att dessa fanns med i borjan och kande att jag
inte han anteckna allt under férelasningarna samtidigt som jag skulle hanga med pa vad som sades, men kande under den
senare delen av kursen att jag lattare kunde folja med pa forelasningarna genom att inte anteckna varje liten sak som togs
upp pa tavlan (framfor allt bilder och dylikt) och forlita mig mer pa de givna papperen.

Synpunkter om laborationernas upplagg: Varierat stdd. Vakuum och viskositet var pedagogiska och med bra stdd.
Temperatur och flode var otydligare och mindre stod i form av vad som skulle géras och hur instrument kopplas upp.
Superbra stod! Jag kande dock att den storsta svarigheten med manga laborationer var att koppla in alla multimetrar, nagot
jag kanner att jag inte spenderat nog tid med. Detta kanske kan antas vara ett férkunskapskrav men en snabbrepetition av
inkoppling och mojliga installningar hade varit underbart! Bra. Man lar sig mycket. Labbarna var roliga och larorika. Riktigt
bra. Ja, ganska larorika och ganska bra med hjalp. Dock ibland svart att veta var handledarna &r och ganska ofta svart att
veta vilka utrékningar och liknande som krévs och frégades efter (ibland stod det ingenting om nagra utrakningar alls i
instruktionerna).Laborationerna i sig ja, men seminariet och rapporten har tagit onédigt mycket tid i proportion till vad en lart
sig frdn dem. Bra laborationer. Bra, har hjalpt med inlarningen. Laborationerna gjorde det mycket enklare att forsta de
teoretiska uppgifterna. Jag tyckte om upplégget med att gora en rapport och en presentation, det &r ganska annorlunda att
redovisa en laboration med en rapport mot att presentera den muntligt. Det kdndes lagom att bara gora fyra av
laborationerna, &ven om man hade lart sig mycket av att géra alla. Bra med bara en skriftlig rapport, men hellre att man far
gora alla labbarna an att man gér seminarium. Lamnar mer tid for att rakna uppgifter mellan labbarna, istallet for att
forbereda seminarium. Jag tycker att laborationerna har varit det roligaste pa hela kursen och j jag har lart mig otroligt mycket
under dessa. Under tentan markte jag dock att jag saknade kunskap om t.ex. pitotrér och hade jag gjort gas-labben hade
jag kunnat det. Det jag vill komma fram till &r att jag géarna hade gjort fler laborationer s att man hade fatt testa pa alla
kursens omraden. Bra upplagg. Laborationerna var definitivt valdigt givande och bor finnas kvar i kommande kurstillfallen.
Genomgangarna i borjan pa labbtillfallena var valdigt genomtankta och en bra inledning, ha garna utéver dessa en
beskrivning av hur kablar ska sattas till respektive givare tillganglig for studenterna s& att man slipper problem vid
kabeldragningen och istéllet kan lagga fokus p& de mer relevanta delarna av laborationerna (vi hade exempelvis problem
med multimetern i laborationen for vatskefloden da vi inte visste hur vi skulle koppla den). Bra laborationer, var larorikt.

Synpunkter om examinationen: Eftersom laborationer utgér typ 50% av kursen borde mycket mer tyngd ligga vid detta
moment. Varfor inte ge 1-10 poang for rapporten istéllet for ynka 3. Jag tycker det fungerar bra som det &r nu. Kul att en
bra rapport kan ge ett bidrag till tentan, detta fungerar som en morot. Jag tycker att det racker att den fungerar som en
morot dar bra resultat belénas men dallgt resultat (vilket kan bero pa& hur val gruppen fungerar) inte straffar individen s&
mycket. Bra att majoriteten av de betygsgrundande momenten ar enskilda. Tycker inte lab och presentationer ska vara
betygsgrundande. Tycker inte muntliga presentationer ska vara betygsgrundade. Jag gillar upplagget. Funkar som det ar.
Ja, detta pa grund av mangden tid som en lagt pa rapporten och laborationen. Men om det ar basta sattet att lara ut amnet
finner jag tveksamt. Bra och varierade examinationsformer. Rapporter kan vara betygsgrundade, men inte muntliga
presentationer. Jag tycker att examinationsformen ska behallas. Ska muntliga presentationen vara kvar tycker jag den ska
ge poang till tentan likt rapporten. Att veta vart man ska lagga ribban for den muntliga presentationen var valdigt svart,
speciellt nar det endast ar G eller U, ska man bara improvisera fram ndgot nar man andéa inte kan fa battre an G? Tycker att
examinationen som den sag ut under det har kurstillfallet var alldeles utmarkt. Bra uppléagg. Examinationsformen ség bra ut
for samtliga delar av kursen. Att laborationsrapporten var poanggivande var bade valkommet och skapade motivation till att
lagga ned mer tid p& den, vilket i sin tur ledde till att man larde sig mer av dem. De muntliga presentationerna skulle jag inte




sdga ha mer vikt an vad de just nu har, da laborationsrapporten redan ar det. Den muntliga presentationen ska ocksa vara
betygsgrundade.

Synpunkter om kurslitteraturen: Valdigt bra! Sarskilt de haftena som ser lite modernare ut (med umu-logo). Hade dock helst
sett mer fullstandiga harledningar men goéra det tydligt vad som ar inom kursens ramar. Alternativt hanvisa tilll fullstandiga
hanvisningar foér de som vill fa en djupare forstaelse. Jag har ej last den. Mycket bra. Bra att man inte behover képa. Varfor
inte lata den finnas som PDF:er pd kurshemsidan? Hade varit bra med ndgon slags "kursbok". OK. Det har varit ovant att
inte ha en bok att utgd ifrdn, men jag har inte saknat ndgonting i materialet vi har fatt. Miljoférstéring med 4cm papper till
vardera student. Lagg ut allt som .pdf p& kurshemsidan s& kan de som vill skriva ut kan gora sa sjalva. Hade hellre haft
kurslitteraturen online i pdf-format. Det var jobbigt att behtva bara runt pa sd mycket material. Lattlast men ibland kéndes
det som att viss information utelamnats. T.e.x. en del om olika typer av pyrometrar behandlades inte. Men annars bra!! Att
man aven kanske borde lagga upp kompendierna som pdf.er pa hemsidan och inte bara ge ut dem i en bunt.Som namnt
ovan far kompendierna garna vara atkomliga som PDF:er och ta garna véldigt tydligt fram att de innehaller férelasningarna.
Utbver detta uppskattade jag kurslitteraturen valdigt mycket. Delar av litteraturen ar alldeles for undermélig och opassande
till kursen. Delarna som ni skrivit sjélva var battre och mer passande. Skriv egna kompendier om alla omraden tycker jag.

Synpunkter om den egna insatsen, sarskilt om parallella kurser paverkar: For det mesta svart att hinna ge
ovningsuppgifterna den tid de kréaver, men har definitivt varit med om varre kurskombinationer som stallt till med stora
svarigheter. Jag tycker det kanns som att det ger en mer tid till plugg an helfart. Nej. Inte sarskilt d& det var bra upplagt med
laborationerna kurserna emellan. Det har fungerat med Digitalteknik parallellt. En del, har haft valdigt madnga deadlines i den
andra kursen. Ja, att l4sa halvfart gor det svarare att helt satta sig in i en kurs. Ja. Jag upplever inte att det har paverkat
mina studier. Kursen var valdigt svar att hanga med i de forsta veckorna, nar vi hade 3 forelasningar i veckan. Detta ger en
eftermiddag per forelasning for att rakna relevanta uppgifter, reflektera och repetera innehdllet etc. Nasta dag &r det den
andra kursen och nar det ar givarfysik igen &r det nytt kapitel med ny teori. Valdigt liten marginal for sjukdom, ett parti man
har svart att ta in etc. Paminner om Envariabelanalysen som gick pa helfart. Som tur &r Iaser vi Digitalteknik parallellt och
den kursen var ratt sa innehallsfattig, med en kurs i samma dignitet som Givarfysiken skulle jag nog inte ha en chans att
hanga med i bada samtidigt. | det har fallet kravde kursen som gick parallellt inte lika mycket anstrangning som den har
kursen sa jag har kunnat lagga 30% pa den och 70% pa givarfysiken. Det har gjort att jag (férhoppningsvis) har klarat
kursen. Det paverkade mina resultat positivt d& jag generellt har svart for fysik och kunde lagga ner mer &n 20 h per vecka
pa detta. Den andra kursen var valdigt latt, sa totalt hamnade jag &nda pa 40 h/vecka. Jag hade turen att lasa en (for mig)
valdigt enkel kurs (Digitalteknik), vilket gjorde att jag inte behovde lagga s& mycket tid pa den. Skulle man daremot ha en
kurs dar man behover lagga ned lika mycket tid som pa denna kurs sa kénner jag att jag inte skulle hinna med. (Redan hér
blev det i slutdndan tidsbrist kring tentan) Forslagsvis sa skulle jag saga att denna kurs passar battre som en helfartskurs.

Ovriga kommentarer: Bra forelasare. Men hade dnskat att informationen som férelasningarna gar finns i pdf pa hemsidan i
samma format. S& inte nagot utskrivet frdn en kursbok. Det var en fantastisk mangd gamla tentor (med losningsforslag) vi
fick ut vilket gav en stor trygghet infor tentan. Jag tycker om att man fick skriva ett eget formelblad - har man val skrivit
formelbladet behéver man nastan inte anvanda det for man kommer ihdg formlerna pé tentan. FSR4 uppfylls ej da inte alla
gjort alla labbar.Valdigt bra gjort som larare for kursen, ni gjorde ett bra jobb trots att kursens upplagg ar som det ar. Initialt
trodde jag att den har kursen skulle vara den trakigaste/svaraste kursen som gick att lasa eftersom jag alltid har haft ganska
svart for fysik. Dar hade jag dock totalt fel, allt som kursen forflét blev den bara roligare och roligare. Lararna (Hans och
Ove) har gjort den har kursen grymt rolig. Att de har tagit sig tid att t.om. lara sig oss elevers namn &r ett stort plus, det
kanns som att de verkligen bryr sig om en. Kan faktiskt t.0o.m. saga att den har kursen har gjort att jag faktiskt funderar pa att
lasa fler fysikkurser i framtiden, den meningen trodde jag aldrig att jag skulle skriva. Kan vara frustrerande ibland att man
inte far svar pa sina fragor riktigt om man har nagra. Jag forstar att ni vill att man ska tanka s& mycket som majligt sjalv,
men ibland gar det inte hela vagen och da behéver man verkligen svar. Géllande just var tenta som skedde den 21/3 sa var
denna endast en dag efter var andra halvfartskurs (20/3), vilket gjorde perioden valdigt stressig och tvingade mig och flera
jag pratat med att prioritera vilken kurs man behévde mest just nu (i varat fall var detta Digitaltekniken som var
forkunskapskrav till kommande 15-poangs kurs). Hall garna koll s& mycket som majligt med kurser som lases parallellt i
program som gar denna kurs for att undvika att detta sker igen sa mycket som mgjligt.

De 3 universitetsgemensamma utvarderingsfragorna stalldes och svaren blev:

Hur beddémer du som helhet kursens kvalitet? (1-2-3-4-5, dar 1 anger lagsta betyg och 5 anger hdgsta betyg). Medelbetyg:

Hur m&nga timmar per vecka (schemalagd undervisning samt arbete pa egen hand eller tillsammans med studiekamrater)
har du i genomsnitt &gnat &t dina studier pa denna kurs (ungefar...tim/vecka)? Medeltal: 23,8.

Hur beddémer du som helhet det bemoétande du fatt som student under kursen gang? (1-2-3-4-5, dar 1 anger lagsta betyg
och 5 anger hogsta betyg). Medelbetyg: 4,8.

Lararnas synpunkter p& kursens innehall och genomférande

Overvagande positiva omdémen om kursen vad galler inneh&ll och genomférande. Det finns m&nga kloka synpunkter som
ar varda att beakta infér kommande kurstillfallen. En kommentar: utvarderingen genomférdes genom ett Idsenordsskyddat
webbformular. Mgjligheten att lamna bidrag till utvarderingen 6ppnades ca 2 veckor innan, och stangdes ca 4 veckor efter,
det avslutande tentamenstillfallet.

Fordag till nasta kurstillfalle - ange vem som ansvarar for forandringen

Det har var tredje (och sista) kurstillfallet som studenter inom bioresursteknik foljer kursen, beroende pa att utbildningen inte
haft intag de senaste tva aren. Det kanns vemodigt d& bioresursteknikstudenterna under aren bidragit positivt till
studiemiljén. Givarfysik samlases med en liknande kurs inom civilingenjérsutbildningen i energiteknik. Den samlasta kursen
kommer infor 2020 att ersattas av en motsvarighet med namnet "Fysikaliska egenskaper hos matgivare". | samband med
foérandringen kommer en ny kursplan att sjosattas. Erfarenheterna av den processen blir vagledande for eventuella
forandringar for Givarfysik.

Bor kursplanen andrastill nasta kurstillfalle - vem ansvarar i sa fall for att férandringen gors?

Ledningen for civilingenjorsutbildningen i teknisk datavetenskap har flaggat for att eventuellt 1ata kursen Envariabelanalys 2
utga ur programmet. Om sa skulle bli fallet finns en given anledning att arbeta om kursplanen. Kursansvarig ansvarar for
eventuella forandringar.




Granskn.

Granskare larare (CAS-identitet)
hafo0002 [Forsman, Hans]

Granskare student (CAS-identitet)
jony0108 [Nyman, Joacim]

Granskare studieadministrator (CAS-identitet)
cana0007 [Naslund, Carolina]

Eventuella kommentarer pa granskningsprocessen




