
TEK/NAT Kursrapport
 
Kurs

Givarfysik A

Kurskod

5FY107

Poäng

7,50

År

2020

Start v.

04

Institution

Institutionen för fysik

Antal registrerade
(män/kvinnor)

54 (46/8)

Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
examinerande del)

-

Genomströmning (i %) och betygsutfall efter första tillfälle för examination (för varje betyg som satts på kursen ange antal som uppnått
detta på formen ???

Genomströmning: 76%    Betyg: 3(25) 4(14) 5(2)

Hur mycket schemalagd lärar-/assistent-ledd tid har studenten tillgång till på kursen?

72 timmar.

Hur är undervisningen upplagd?

Undervisningen bedrivs i form av föreläsningar och räkneövningar samt handledning vid laborationer.

För vart och ett av lärmålen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

förklara bakgrunden/definitionen för de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, fukt, viskositet, flöde, kraft och töjning,

Vid tentamen men även till viss del vid laborationer.

tillämpa fysikaliska samband som är viktiga vid mätning av storheterna temperatur, tryck, fukt, viskositet, flöde, kraft och
töjning

Vid tentamen men även till viss del vid laborationer.

tillämpa grundläggande kunskaper inom området mätvärdesbehandling, t.ex. beräkna standardavvikelse, medelfel och
kombinerad mätosäkerhet

Vid laborationer men även till viss del vid tentamen.

genomföra mätningar av: temperatur med olika beröringstermometrar och pyrometrar, viskositet med rinntidsviskosimeter,
flöden med olika flödesgivare, tryck med olika vakuumetrar och fuktinnehåll med olika fuktgivare

Vid laborationer men även till viss del vid tentamen.

analysera, diskutera, och kommunicera resultat från mätningar med givare

Vid laborationer men även till viss del vid tentamen.

Beskriv hur betygssättningen på kursen fungerar. (Vilka betyg ges på kursen och hur sker bedömningen, dvs vilka delar betygssätts och
hur vägs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller lärmål (FSR) för de olika betygen?)

Tentamen med 7 uppgifter och 1 rapportbedömning. Maxpoäng - 25, betyg 5 - 20 poäng, betyg 4 - 15 poäng och betyg 3 -
10 poäng.

Samläses denna kurs med andra kurser??

Ja

Om ja, hur många?

1

Hur stor andel av kursen samläses?

85%

Samläser flera program denna kurs?

Ja

Om ja, hur många?

2

Arbetar studenterna i projektform på kursen?

Nej

Om ja, uppskattad omfattning i poäng på projektdelen:

Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:

Förväntades studenterna använda en projektmetodik för dokumentation och styrning (tex LIPS)?

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?



Har studenterna uppmanats föra projektdagbok?

Om ja, Har dagboken utgjort grund för examination?

Kursens samverkan med forskning

Lärare som bedriver forskning (>25% av tjänsten) är aktiva på kursen

Annan samverkansform, nämligen:

Kursens samverkan med näringsliv eller offentlig verksamhet

Annan samverkansform, nämligen

Genomförda förändringar till detta kurstillfälle

Synpunkterna vid tidigare utvärderingar har genomgående varit positiva och det fanns ingen anledning att genomföra stora
förändringar. I år förstagångsregistrerades 51 studenter inom civilingenjörsutbildningen i teknisk datavetenskap medan 3
studenter från tidigare kurstillfällen inom samma utbildning omregistrerades. I år samlästes kursen med kursen Fysikaliska
egenskaper hos mätgivare, primärt inrättat för civilingenjörsutbildningen i energiteknik. Samläsningen ställer krav på
upplägg, samordning och logistik. Webbsidan med lösningsförslag för kompendieproblem och tidigare tentamensuppgifter
uppdaterades och bearbetades. Utrustningen till flera av laborationerna förbättrades.

Förändringsförslag från föregående kursrapport

Det fanns inga förslag av sådan omfattning att de inte gick att åtgärda vid den normala planeringen.

Lärare

Information om inblandade lärare

Kursansvarig

Ove Andersson och Hans Forsman

Antal övrig personal som ej föreläser

1

Antal övriga föreläsare

1

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av forskande lärare (dvs lärare med mer än 25% forskning i sin
tjänst)?

87%

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av lärare verksamma i näringsliv/offentlig verksamhet (dvs lärare
med mer än 25% av sin tjänst förlagd till näringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvärd.

Totalt antal svarande

18

Sammanställningsdatum

2020-04-23

När genomfördes kursvärderingen?

Före examinationen

För varje lärmål på kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats på kursen - ange svaret i procent på
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet ej

förklara bakgrunden/definitionen för de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, fukt, viskositet, flöde, kraft och töjning

94/0/6

tillämpa fysikaliska samband som är viktiga vid mätning av storheterna temperatur, tryck, fukt, viskositet, flöde, kraft och
töjning

94/0/6



tillämpa grundläggande kunskaper inom området mätvärdesbehandling, t.ex. beräkna standardavvikelse, medelfel och
kombinerad mätosäkerhet

94/6/0

genomföra mätningar av: temperatur med olika beröringstermometrar och pyrometrar, viskositet med rinntidsviskosimeter,
flöden med olika flödesgivare, tryck med olika vakuumetrar och fuktinnehåll med olika fuktgivare

100/0/0

analysera, diskutera, och kommunicera resultat från mätningar med givare

100/0/0

Sammanf.

Sammanfattning av åsikterna i kursvärderingen - positivt och negativt kring föreläsningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc



Synpunkter om kursens innehåll: Skicka gärna ut ett mail eller dylikt innan kursstart för att förhindra förvirring när det
kommer till kurslitteratur och vilken hemsida som används (vet att det står i välkomstbrevet, men kan ju alltid förtydligas med
mail). Jag tycker innehållet är ganska bra men det skulle vara skönt med något exempel på hur uträkningarna på materialet
skulle utföras någon gång ibland så att man får en bättre förståelse. Tycker innehållet i kursen har varit bra, om än rätt
mycket om man inte hållit på med fysik nyligen. Tycker inte något av kursens innehåll bör ändras. Kanske saknas detaljer
om hur givarna fungerar: Varför är resistansen i en pt100-givare ett mått på temperatur? Varför ändras resistansen av
temperaturen? Eller något i stil med: hur omvandlas trycket till en spänning i en dp-givare. Jag tycker att det var ett bra
upplägg. Alla områden var intressanta och relevanta till vad kursen sa att den skulle behandla. Jag tycker kursens innehåll
är tillräcklig och att inget behöver ändras. Mycket innehåll, men lärorikt. Var svårt i början att komma igång med materialet,
eftersom jag inte haft fysik sedan gymnasiet. Bra. Kursens innehåll är bra och intressant. Mer tydlighet kring mätosäkerhet
och de olika sätten man kan mäta det skulle behövas. Svaret var lite för mycket ''orion spottar ur det''. Bra innehåll,
informationen känns relevant. Inga stora problem. Gillade hur praktiskt mycket var. Så ifall det finns fler praktiska grejer som
man kan mäta. Koldioxid halten i luften hade kanske varit intressant. Bra innehåll som täcker många viktiga områden. Det är
bra som det är. Jag anser att kursens innehåll är bra. Innehållet ger studenten en bred kunskap om givare och fysiken
bakom både hur man mäter och vad det är man mäter. Jag hade aldrig tidigare varit i kontakt med dessa givare, men jag
tycker att jag fått en bra grundläggande förståelse för dem.

Synpunkter om kursens förkunskaper: Fullkomligt rimliga. De är relevanta. Tycker att de känns rimliga. Att ha gått
Envariabelanalys 2 känns nödvändigt för att hänga med ordentligt på koncept som innefattar integraler och Fysik B (eller
Fysik 2 heter den väl nu för tiden?) känns som ett givet förkunskapskrav. Relevanta. Ja, det tycker jag. Men den senaste
fysik-kursen som man går är på gymnasiet, så man hann glömma väldigt mycket från den. Jag tycker att förkunskapskraven
är tillräckliga och de bör inte ändras. Efter envariabelanalys 2 får man ett sätt att tänka som är bra att ha under givarfysiken,
speciellt när det är finns en del svåra beräkningar. Grundstenarna från Envariabelanalys 2, alltså integraler och primitiva
funktioner, används inte så mycket som jag trodde innan kursen började. Känns mer som Envariabelanalys 2 är en bra kurs
att ha gått innan, men inte absolut nödvändig. Bra. Statistik eller kanske linjär algebra bör nog vara ett förkunskapskrav. De
är relevanta. Fysik B är vettigt. Envariabeln skulle man nog klara sig utan ifall man gått matte 3-4. Jag känner att
Envariabelanalys 2 känns omotiverad. Det är mycket möjligt att jag glömmer något, men med undantag från ett par
härledningar som bara snabbt nämndes känner jag att Envariabelanalys har varit särskilt betydelsefull. Skulle nog påstå att
Statistiken är mer relevant än Envariabeln. Jag tycker inte att kunskaperna från Envariabelanalys 2 användes så mycket
under kursen så man kanske kan sänka/ändra kraven på matematikkurs. T.ex. kanske det räcker med Matematik 4 från
gymnasiet. De är relevanta och rimliga. Utan tidigare erfarenhet av fysik blir nog kursen lite väl svår att klara. De är
relevanta. Det används egentligen inte så mycket från Envariabelanalys 2, förutom matematikvana och några enkla
integraler. Det hade varit intressant om statistik hade varit ett krav så hade vi kunnat ha med lite mer statistiska
resonemang/beräkningar i t.ex. laborationsraporterna. Kursen känns som ett ganska stort steg upp från Fysik B. Jag tycker
att de är relevanta.

Synpunkter om undervisningens upplägg: Undervisningen och dess struktur har fungerat bra, dock måste skrivtempot dras
ner lite på föreläsningarna då man knappt hinner med vad som sägs pga all anteckning. Det har varit ett bra upplägg. Kan
tycka att vissa föreläsningar gick väldigt fort och stor del av tiden enbart gick till att skriva av det som skrevs på tavlan. Ett
bättre sätt kan vara att dela ut material som formler osv och sedan fokusera på att gå igenom koncepten lite djupare på
föreläsningarna. Hade såklart också underlättat med en kursbok innehållandes allt relevant material för kursen.
Undervisningen har varit till hjälp. Det var ett bra upplägg, klassikt med föreläsningar och laborationer. Första intrycket av
kursupplägget tyckte jag att det var dåligt. Varför ska vi ha laborationerna sist i kursen och inte växelvis med
föreläsningarna. Nu i efterhand tycker jag kursens upplägg är jättebra och hade inte velat ändra det. Föreläsningarna var
väldigt intensiva, dvs 3 föreläsningar/vecka. Det gjorde att man hamnade efter med uppgifterna. Men i efterhand tycker jag
att jag har hunnit göra uppgifterna nu när det har varit laborationstid. Duktiga och engagerade lärare! :) Föreläsningar har
varit bra, hektiska men lärorika. Det som skulle kunna förbättras är om alla papper som man får i början också finns digitalt.
Bra, lite högt tempo i inledningen av kursen med mycket föreläsningar och material. Roligt med laborationer. Upplägget är
bra men krockar med datavetenskaps kurser. Någon/några extra föreläsningar. Var riktigt svårt att hinna med att anteckna.
Förutom på vakuum där var det inga problem. Är svårt att ta till sig information på föreläsningen då jag behövde sitta in på
rasten för att komma ikapp. Har lite svårt att sitta stil och fokusera på föreläsningarna så det var bra att det fanns datablad
för det man missade. Men annars var föreläsningarna helt ok. Skulle varit bra att kanske få ut ett stort papper med alla
symboler man bör kunna och deras enheter. Har ganska svårt att komma ihåg sånt speciellt på föreläsningarna när ni ibland
inte nämnde dem. Undervisningarna har varit ett mycket bra stöd med tydliga och omfattande föreläsningar för vardera del
av kursen. Däremot kan kursens delar förbättras rent tidsmässigt. Föreläsningarna om FSR1 och FSR2 kändes som att
dom båda togs upp under mycket kort tid och därmed med hög fart. Samtidigt hölls dom senare föreläsningarna i en mycket
mer stillsam takt. Bra upplägg. De har varit bra, alla lärare har gjort ett väldigt bra jobb. Ibland kunde det gå lite väl snabbt
på Hans föreläsningar så att man inte riktigt hann med att anteckna allt (kanske skriva upp lite mindre på tavlan eller ta lite
fler pauser?), men i övrigt var det jättebra. Jag anser att undervisiningens upplägg har varit mycket bra. Föreläsningarna har
varit mycket givande för mig.

Synpunkter om laborationernas upplägg: Laborationerna har varit väldigt givande och lärorika. Laborationerna har varit ett
bra sätt att förstå materialet som har förelästs om. Det som blev svårt var att skriva rapport om första labben då man inte
riktigt visste hur labbarna gick till. Laborationerna har varit väldigt bra. Tycker absolut att de varit ett stöd för inlärningen.
Man fick hjälp när man behövde och kunde alltid diskutera om resultat var rimliga eller inte med en lärare, vilket var väldigt
givande. Ganska roliga labbar, roligt att lära sig praktiska saker. Det var väldigt bra tt få utöva något pratiskt, och inte bara
läsa om hur det fungerar i teorin. Jag tycker att jag fått bättre förståelse över hur det fungerar när jag sjäv fick jobba med
det, och inte bara räkna på problem. Som jag skrev innan så tycker jag att upplägget är bra. Laborationerna har absolut varit
ett bra stöd för inlärningen. Jag hade gärna velat göra fler laborationer. För att de laborationer man har gjort kan man extra
bra till tentan. Laborationerna har varit bra. De har varit väldigt spännande och oerhört lärorika. Roliga och informativa. Ja
det har det, dom tar dock just nu för mycket tid i förhållande till resten av inlärningen. Man hinner inte göra alla tilltänkta
uppgifter. Laborationerna var överlag riktigt bra. Viss utrustning skulle behöva en översyn. Tyckte de var ganska roliga och
lärorika, dock var de lite sent i kursen. Blev ganska mycket på slutet. Tyckte dock vi fick väldigt mycket hjälp på dem, hade
ganska varit mer lärorikt ifall vi behövde koppla ihop allt själva och labben var lite mindre. Nu blev det som att hälften av
tiden spenderades med att anteckna siffror och dagdrömma. Laborationerna var mycket lärorika. Riktigt snyggt upplägg
med att dela kunskap genom att varje grupp utför den muntliga redovisningen inför grupper som inte har utfört samma
laborationer. Bra att fokusera mycket tid på en välskriven rapport om en laboration, samtidigt som två övriga laborationer
endast fokuserar på själva utförandet. Bra med en en kort genomgång av laborationen innan man börjar. Laborationerna var
bra för att ge förståelse över hur givarna fungerar. Dock så kanske de inte gav så mycket inför tentan. Laborationerna skulle
innehålla någon form av räkning och inte bara ställandet av mätenheter mot varandra för att undersöka linearitet.
Laborationerna var bra, de gav mycket bättre förståelse för materialet när man ficka jobba med de i praktiken. Det kändes
dock lite jobbigt att välja grupp då man inte riktigt kände någon annan som gick kursen. Samtidigt förstår jag att det
antagligen är många som uppskattar möjligheten att själv välja grupper. Kanske går att ha båda samtidigt på något sätt, att
man kan skriva upp sig i någon separat ruta om det inte spelar någon roll vilka man hamnar med och vilka tider man får? De
har varit ett utmärkt stöd. Många tentauppgifter blev solklara hur de skulle lösas efter att ha gjort laborationerna. Det hade



varit toppen om vi hade fått en liten sammanfattande text om hur man använder vissa verktyg (typ oscilloskopen,
multimetrarna m.m.) innan laborationerna drog igång. Det är bra att laborationerna ligger i slutet av kursen, när man gått
igenom all teori. Det gör att man hinner plugga på/lära sig de olika delarna före laborationerna. Laborationerna har varit
mycket givande för mig, samt ett bra stöd för min inlärning. Jag vet att några andra som gått kursen känner likadant.

Synpunkter om examinationen: Fungerar jättebra! Tycker det är ett bra sätt som det ligger nu att de kan hjälpa med betyget
men om rapporten inte blir nått vidare så kan man ändå rädda sig med tentan för att visa vad man kan. Jag tycker absolut
att laborationsrapporten kan vara betygsgrundande och att även presentationen  kan vara det, om man nu liks ska ha en.
De skulle också kunna väga ännu tyngre än de gör idag, och att den skriftliga tentamen väger lite mindre. I dagsläget står
tentan för 88% av kursbetyget, medan jag kan tycka att 50% hade kunnat vara rimligt och att laborationerna, presentationen
och rapporten hade kunnat stå för resten. Bra, labbrapporten ska ge poäng till tentan. men inte muntliga presentationer.
Rapporten tycker jag absolut borde vara det, och även kanske den muntliga presentationen. Det svåra med det sistnämnda
är att alla gör olika labbar, så det kanske är svårt att ställe arbetet alla gör mot varandra. Jag tycker att laborationerna ska
vara betygsgrundande, där labbrapporten och den muntliga presentationer är betygsutvärdering och därmed ge
högskolepoäng. 1.5 hp hade varit rimligt för laborationsmomentet. Eftersom jag har lagt ner väldigt mycket tid på labbarna
hade det varit roligt att få någon hp för dem. En normal examinationsform, ser inte fel med det formatet. Rapporter tycker
jag ska vara betygsgrundande. Muntliga presentationer spelar ingen roll för mig. De kan vara betygsgrundande eller inte.
Bra. Det kan vara en idé att inte köra på det eftersom laborationerna tar upp så mycket tid. Båda delarna bör vara
betygsgrundande då det är vettigt att kunna presentera resultat från experiment på båda sätten. Labbrapport som är
betygsgrundande är bra, gör att man försöker lite mer. Att göra den muntliga betygsgrundande är nog lite sämre. Skulle
göra det mycket mer stressigt. Både rapportskrivning och muntlig presentation är mycket viktigt att vara bekväm med att
utföra och jag tycker absolut att dessa ska vara kvar som betygsgrundande. Tycker det är bra som det är. Eftersom det
läggs mycket tid på både rapportskrivning och presentation så anser jag att dessa bör vara mer viktade i betygsättning då
dessa aktiviteter kan inskränka på tentamensstudier. Dessa två moment är dock väldigt viktiga och jag vill inte att dom ska
tas bort! Lite kluven till ifall laborationsrapporter ska vara betygsgrundande, så jag har inte riktigt en åsikt där. Men jag
tycker i alla fall att det var bra att den muntliga presentationen inte var betygsgrundande, det hade blivit för stressigt och för
många saker att fokusera på annars. Med tanke på hur mycket tid laborationerna tar upp känns det lite väl lite att de bara
kan ge 3p på tentan. Jag tycker inte själva rapporten borde vara betygsgrundande, men det hade varit bra om
examinationsformerna modifierats något för att ge dem lite mer betygspåverkan. Examinationsformen är bra. Eftersom
laborationerna är en viktig del i kursen tycker jag att de ska vara betygsgrundande.

Synpunkter om kurslitteraturen: Kan bli lite rörigt i början med så mycket papper. Rekommendera gärna studenterna att
använda pärmar eller ihophäftning av häften under er utdelning av häften. Tycker den var bra vissa kompendiedelar var
bättre än andra då de förklarar sambanden på ett väldigt bra sätt. Medan andra bara förklarar hur givarna fungerar och inga
samband vilket gjorde det väldigt svårt att förstå samt göra uppgifter på det området. Tycker att det kan vara lite stökigt med
så många olika kompendier och datablad osv, även fast jag kan se värdet i att lära sig att leta informationen i dem snarare
än att få det serverat i en kursbok. Men jag tror ändå att en kursbok med bra förklaringar till de olika mätmetoderna och med
bra exempel hade gjort inlärningen mer effektiv för mig iallafall. Hyfsat. Tycker att det borde finnas en bok, och inte bara en
bunt papper. Jättebra att kompendierna är anpassade för oss. Jättenöjd med kompendierna! Problemkompendiet och dess
frågor är kanske lite väl svåra. Vet inte varför jag tycker det men om man jämför med tentafrågorna är det svårt. Bra
kurslitteratur. Skulle vara bra om den fanns digitalt. Bra. Bra men känns lite svårläst delvis. Gillade att få papper på allt
istället för att behöva fixa bok. Vissa papper var dock bättre än andra. T.ex mätning av viskositet, töjning och fukt var
jättebra och lärorika. Andra papper var lite svåra att förstå. Som jag nämnde ovan så skulle det kanske varit bra att få ut ett
stort papper med alla symboler man bör kunna och deras enheter. Till nästa år skulle det ni kunna överväga att ha
kurslitteraturen som pdf på hemsidan istället för att ge ut så många papper. Var lite svårt att navigera ibland. Det skulle vara
bra om man kunde få tillgång till materialet digitalt istället för att allt ska skrivas ut. Det var trevligt att man slapp köpa en bok
och materialet i sig var bra. Men det var jobbigt att hålla koll på den feta klumpen med papper som man fick, och dessutom
känns det lite slösaktigt att skriva ut så många papper. Jag hade tyckt det vore bättre om allt (eller åtminstone så mycket
som möjligt) material hade funnits digitalt på kurssidan, och kanske att man får skriva upp sig på en lista om man vill ha
kompendiet utskrivet i fysisk form? Det var lite varierande, de nyare häftena kändes mer pedagogiska. Det hade varit bra att
ha ännu mer material att läsa om varje område, åtminstone att få rekommendationer på böcker på rätt nivå. Vi fick väldigt
många papper, kan det övervägas att lägga ut alla dokument som PDF:er? Mycket bra! Jag fick mycket användning av den.

Synpunkter om den egna insatsen, särskilt om parallella kurser påverkar: Nej, har inte varit några problem. Jag tycker
kurserna passar ganska bra samtidigt då andra kursen är ganska tung i början och inte så mycket arbete i slutet medans
denna kurs är det motsatta så de kompletterar varandra ganska bra. Nej, tycker den tagit rimligt mycket tid. Nej i stort sett
inte. Jag har lagt ner drygt 4 timmar per dag, vilket är det som man ska vid en 50% kurs. Tempot var högt, men efter ett tag
så kom man in i det. Förmodligen för att det var ett tag sedan jag läste en kurs med detta temp. Den andra kursen tog
väldigt mycket tid i början av denna kurs men nu har jag har tid för denna kurs. Men det har inte påverkat så jättemycket i
sin helhet. Mer att det har påverkat andra kurser, eftersom jag har haft svårt att lära mig fysiken och att det är ganska
många laborationer också. I början lite pga högt tempo, men mindre i slutet av kursen. Det har gått okej, dock så krockar det
med den andra kursen Teknisk datavetenskap har. Ja, då jag ej har hunnit med att plugga övningsuppgifter när
laborationerna sattes igång. Vår andra kurs var väldigt lätt så haft alldeles för mycket fritid under denna kurs som jag slösat
bort totalt hehe. Jag har spenderat mer tid på denna kurs än vad som i vanliga fall krävs för en halvfartskurs. Detta har dock
inte varit något problem då jag har följt programschemat enligt civil-data, vilket har Digitalteknik som parallell kurs. Den
parallella kursen är inte nödvändigtvis lätt, men har ett upplägg som passar med denna kurs. Bra upplagt med labbarna,
Digitaltekniken hade alla labbar i början av perioden så inget krockade. Ja. Mängden tid jag lagt ner på kursen har varierat
under kursens gång men den totala mängden tid har fördelats ganska lika mellan de två parallella kurserna. Eftersom
parallell kurs var relativt lugn så var det inget problem. Jag anser dock att denna kurs var lite högre tempo än halvfart,
speciellt med rapporten. Den parallella kursen jag gick var väldigt lugn, så ingen kurs påverkade riktigt den andra. Jag läste
kursen parallellt med Digitalteknik som har relativt högt tempo de första 3-4 veckorna när allting är nytt, sedan tog den slut
på innehåll och jag kunde fokusera i princip all tid på fysiken (vilket behövdes). Det är bra att kursen läses parallellt med en
lite enklare kurs, då det känns som att innehållet i givarfysiken tar bra mycket mer än 20h per vecka att ta sig igenom. Det
har gjort att jag inte lagt lika mycket tid efter exempelvis föreläsningar för att vi har haft laborationer och uppgifter i den
andra kursen. Men jag tycker ändå att det har fungerat bra!

Övriga kommentarer: Laborationerna, hjälpen som ges och föreläsningarna har upplevts professionella och väl utplanerade!
Tycker kursen har varit rolig och lärorik, samt bra uppstyrd med bra och hjälpsamma lärare. Ganska bra kurs. Lite kul med
variationen av olika lärare på t.ex. olika föreläsningsområden. Tycker Hans och Ove, samt övriga lärare, skött sig riktigt bra
De är pedagogiska och förklarar på en nivå så alla ska kunna förstå. När man kommer med ett problem så ser det till att
man förstått det, innan de går. Jag har alltid haft svårt för fysik och var orolig att jag inte skulle förstå någonting av kursen.
Men jag tycker att ni har föreläst och skapat kursen på ett pedagogiskt sätt, och det tycker jag många av våra lärare på
datainstitutionen borde ta lära av. Jag känner mig att jag har lärt mig jättemycket och tycker att ni är jätteduktiga och har
gjort en bra insats för oss studenter! Tack för kursen! Väldigt bra kvalitet igenom hela kursen! Kursen måste ha sitt material
online. Det är okej att köra det på papper också men jag vet 2 personer i vår klass som fått ryggskott på grund av den här



kursen pappersmängd. Det bryter dessutom mot Umu:s nya miljöpolicy. Bra överlag. Det två delarna som jag önskas skulle
ändras är hur alla ska hinna med att anteckna och lyssna på föreläsningarna och att på något sätt hinna med
övningsuppgifter mer än bara en vecka innan jag har två tentor att skriva. Var faktiskt ganska roligt att lära sig nått annat än
datavetenskapsgrejer för en gångs skull. Generellt sätt desto mer praktisk fysik som man skulle kunna ha användning av på
fritiden desto bättre. Har funderat på att köpa en billig pyrometer då de var super intressanta vet dock inte vad jag skulle
använda den till. Väldigt uppskattat att vi fått tillgång till så många tentor. Bra kurs men intressant undervisningsmaterial.
Bra handledning. Överlag en riktigt bra kurs. Hans och Ove har varit otroligt trevliga under kursen. Mycket i kursen är helt
nytt för det flesta av oss datavetare, så ett stort tack till lärarna för tålamodet de har visat! :) Jag tyckte om föreläsningarna,
jag använde mina anteckningar hela tiden när jag pluggade till tentamen. Handledarna har varit mycket hjälpsamma,
pedagogiska och trevliga.

De 3 universitetsgemensamma utvärderingsfrågorna ställdes och svaren blev:

Hur bedömer du som helhet kursens kvalitet? (1-2-3-4-5, där 1 anger lägsta betyg och 5 anger högsta betyg). Medelbetyg:
4,3.

Hur många timmar per vecka (schemalagd undervisning samt arbete på egen hand eller tillsammans med studiekamrater)
har du i genomsnitt ägnat åt dina studier på denna kurs (ungefär…tim/vecka)? Medeltal: 20,6.

Hur bedömer du som helhet det bemötande du fått som student under kursen gång? (1-2-3-4-5, där 1 anger lägsta betyg
och 5 anger högsta betyg). Medelbetyg: 4,8.

Lärarnas synpunkter på kursens innehåll och genomförande

Övervägande positiva omdömen om kursen vad gäller innehåll och genomförande. Det finns många kloka synpunkter som
är värda att beakta inför kommande kurstillfällen. En kommentar: utvärderingen genomfördes genom ett lösenordsskyddat
webbformulär. Möjligheten att lämna bidrag till utvärderingen öppnades ca 2 veckor innan, och stängdes ca 4 veckor efter,
det avslutande tentamenstillfället. Kommentarerna om schemakollisioner med parallella kurser måste bero på att någon
eller några studenter läser en kurs utanför den reguljära utbildningsplanen. Vi har samordnat vårt schema mot utbildningens
reguljära parallella kurs Digitalteknik på TFE. Vidare bör nämnas att kursens avslutande skriftliga salstentamen ersattes
med en hemtentamen på grund av beslut i samband med den rådande Covid-19-pandemin.

Förslag till nästa kurstillfälle - ange vem som ansvarar för förändringen

Många efterlyser att mer av kursmaterialet även ska finnas tillgängligt i digital form. Vi kommer nog inte att ersätta
pappersvarianterna utan snarare komplettera med mer digital information där så är möjligt. Där kan sjösättningen av
Canvas bli till hjälp.

Bör kursplanen ändras till nästa kurstillfälle - vem ansvarar i så fall för att förändringen görs?

Ledningen för civilingenjörsutbildningen i teknisk datavetenskap har flaggat för att eventuellt låta kursen Envariabelanalys 2
utgå ur programmet. Om så skulle bli fallet finns en given anledning att arbeta om kursplanen. Kursansvarig ansvarar för
eventuella förändringar.

Granskn.

Granskare lärare (CAS-identitet)

hafo0002 [Hans Forsman]

Granskare student (CAS-identitet)

soli0140 [Sofie Liszka]

Granskare studieadministratör (CAS-identitet)

gaaaln03 [Gabriella Allansson]

Eventuella kommentarer på granskningsprocessen


