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Kurs

Fysikaliska
egenskaper hos
mätgivare

Kurskod

5FY207

Poäng

7,50

År

2020

Start v.

04

Institution

Institutionen för fysik

Antal registrerade
(män/kvinnor)

18 (15/3)

Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
examinerande del)

-

Genomströmning (i %) och betygsutfall efter första tillfälle för examination (för varje betyg som satts på kursen ange antal som uppnått
detta på formen ???

Genomströmning: 89%    Betyg: 3(6) 4(4) 5(6)

Hur mycket schemalagd lärar-/assistent-ledd tid har studenten tillgång till på kursen?

80 timmar.

Hur är undervisningen upplagd?

Undervisningen bedrivs i form av föreläsningar och räkneövningar samt handledning vid laborationer.

För vart och ett av lärmålen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

förklara fysikaliska grunder för funktionen hos olika beröringstermometrar, pyrometrar, vakuumetrar, vakuumsystem,
viskosimetrar, flödesgivare, fuktgivare, kraftgivare och töjningsgivare.

Vid tentamen men även till viss del vid laborationer.

tillämpa fysikaliska samband som är viktiga vid mätning av storheterna temperatur, tryck, viskositet, flöde, fukt, kraft och
töjning

Vid tentamen men även till viss del vid laborationer.

välja lämpliga mätgivare och genomföra mätningar av: temperatur med olika beröringstermometrar och pyrometrar, vätske-
och gasflöden med olika flödesgivare, tryck med olika tryckgivare och fuktinnehåll med olika fuktgivare

Vid laborationer men även till viss del vid tentamen.

bestycka mätgivare med instrument och annan kringutrustning så att de bildar en fungerande mätenhet

Vid laborationer.

bearbeta, analysera, diskutera, och kommunicera resultat från mätningar med givare

Vid laborationer men även till viss del vid tentamen.

samarbeta med andra personer vid laborationer.

Vid laborationer.

på ett korrekt sätt citera andras vetenskapliga arbete

Vid laborationer.

uppvisa medvetenhet om etiska aspekter på vetenskapligt arbete som t.ex. ett korrekt förhållningssätt till fusk och plagiat.

Vid tentamen men även vid laborationer.

sammanfatta och beskriva definitioner, begrepp och samband för de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, viskositet, flöde,
fukt, kraft och töjning

Vid tentamen men även till viss del vid laborationer.

Beskriv hur betygssättningen på kursen fungerar. (Vilka betyg ges på kursen och hur sker bedömningen, dvs vilka delar betygssätts och
hur vägs de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller lärmål (FSR) för de olika betygen?)

Tentamen med 7 uppgifter och 1 rapportbedömning. Maxpoäng - 25, betyg 5 - 20 poäng, betyg 4 - 15 poäng och betyg 3 -
10 poäng.

Samläses denna kurs med andra kurser??

Ja

Om ja, hur många?

1

Hur stor andel av kursen samläses?

85%

Samläser flera program denna kurs?

Ja

Om ja, hur många?

2



Arbetar studenterna i projektform på kursen?

Nej

Om ja, uppskattad omfattning i poäng på projektdelen:

Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:

Förväntades studenterna använda en projektmetodik för dokumentation och styrning (tex LIPS)?

Nej

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?

Har studenterna uppmanats föra projektdagbok?

Om ja, Har dagboken utgjort grund för examination?

Kursens samverkan med forskning

Lärare som bedriver forskning (>25% av tjänsten) är aktiva på kursen

Annan samverkansform, nämligen:

Kursens samverkan med näringsliv eller offentlig verksamhet

Annan samverkansform, nämligen

Genomförda förändringar till detta kurstillfälle

Kursen är ny så till vida att den ersatte den tidigare kursen Givarfysik för energiingenjörer. Synpunkterna vid tidigare
utvärderingar för den tidigare kursen har genomgående varit positiva och det fanns ingen anledning att genomföra stora
förändringar. I år förstagångsregistrerades 18 studenter där 15 var studenter inom civilingenjörsutbildningen i energiteknik
medan 3 var studenter inom civilingenjörsutbildningen i teknisk fysik. Kursen samlästes med kursen Givarfysik, primärt
inrättat för civilingenjörsutbildningen i teknisk datavetenskap. Samläsningen ställer krav på upplägg, samordning och
logistik. Webbsidan med lösningsförslag för kompendieproblem och tidigare tentamensuppgifter uppdaterades och
bearbetades. Utrustningen till flera av laborationerna förbättrades.

Förändringsförslag från föregående kursrapport

Det fanns inga förslag av sådan omfattning att de inte gick att åtgärda vid den normala planeringen.

Lärare

Information om inblandade lärare

Kursansvarig

Ove Andersson och Hans Forsman

Antal övrig personal som ej föreläser

1

Antal övriga föreläsare

1

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av forskande lärare (dvs lärare med mer än 25% forskning i sin
tjänst)?

71%

Hur stor del av den schemalagda tiden på kursen undervisas av lärare verksamma i näringsliv/offentlig verksamhet (dvs lärare
med mer än 25% av sin tjänst förlagd till näringsliv/offentlig verksamhet)?

0%

Kursvärd.

Totalt antal svarande

8

Sammanställningsdatum

2020-04-29



När genomfördes kursvärderingen?

Före examinationen

För varje lärmål på kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats på kursen - ange svaret i procent på
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet ej

förklara fysikaliska grunder för funktionen hos olika beröringstermometrar, pyrometrar, vakuumetrar, vakuumsystem,
viskosimetrar, flödesgivare, fuktgivare, kraftgivare och töjningsgivare.

100/0/0

tillämpa fysikaliska samband som är viktiga vid mätning av storheterna temperatur, tryck, viskositet, flöde, fukt, kraft och
töjning

100/0/0

välja lämpliga mätgivare och genomföra mätningar av: temperatur med olika beröringstermometrar och pyrometrar, vätske-
och gasflöden med olika flödesgivare, tryck med olika tryckgivare och fuktinnehåll med olika fuktgivare

100/0/0

bestycka mätgivare med instrument och annan kringutrustning så att de bildar en fungerande mätenhet

88/0/12

bearbeta, analysera, diskutera, och kommunicera resultat från mätningar med givare

100/0/0

samarbeta med andra personer vid laborationer.

100/0/0

på ett korrekt sätt citera andras vetenskapliga arbete

63/25/12

uppvisa medvetenhet om etiska aspekter på vetenskapligt arbete som t.ex. ett korrekt förhållningssätt till fusk och plagiat.

63/37/0

sammanfatta och beskriva definitioner, begrepp och samband för de fysikaliska storheterna: temperatur, tryck, viskositet, flöde,
fukt, kraft och töjning

100/0/0

Sammanf.

Sammanfattning av åsikterna i kursvärderingen - positivt och negativt kring föreläsningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc



Synpunkter om kursens innehåll: Bra innehåll, bra mängd labbar. Nyttigt innehåll som faktiskt borde anses som obligatoriskt
i programmet då mycket kan behövas i framtiden. Nej. Kursen var mycket givande! Intressanta labbar med bra handledning.
Använd MATLAB! Jag tyckte den var intressant och bör behållas. Kursens innehåll var mycket bra och brett, och det var
den första kursen på min utbildning Civilingenjör i Energiteknik, jag går tredje året, som var riktigt intressant och relevant.
Den kändes verkligen som en ingenjörskurs, och jag tycker att den har varit väldigt relevant och intressant. Det var väldigt
roligt och intressant med labbarna också. Jag tycker att vakuumdelen med information vid föreläsningarna inte stämde
överens med vad man skulle kunna vid uppgifter.

Synpunkter om kursens förkunskaper: Det var rimliga. De är relevanta inom ett energitekniskt perspektiv. Ja.
Strömningslära känns inte så relevant. Förkunskapskraven var bra. Det kändes att vi hade nytta av det vi hade läst tidigare.
De är relevanta. Jag hade i alla fall alla förkunskaper som krävdes. Halva kunskapen som man fått av strömningslära var
bra, t.ex. våglängder. Men inte t.ex. linser.

Synpunkter om undervisningens upplägg: Undervisning har varit ett stöd. Lite mer konkreta förklaringar eller exempel på
vad just olika givare används till i verkligheten till och inte bara hur de fungerar. Ibland förstår man inte riktigt vad man
räknar på. Bra. Bra. Undervisningen har varit till stöd, föreläsningarna var extremt bra och låg på en bra nivå så att man
kunde hänga med. Om något så skulle jag säga att räknestugorna hade låg lite trist så sent på dagen. Annars har jag inget
att klaga på. Jag tycker undervisningen varit bra, men skulle gärna ha haft fler räknestugor där man kunnat fråga efter hjälp.
Föreläsningarna har varit jättebra. Även räkneövningarna. Dock hade jag velat ha fler, t.ex. någon till när man har räknat
vakuumuppgifter.

Synpunkter om laborationernas upplägg: Laborationerna var anledning till kursen för mig. Jättebra laborationer, kanske lite
mer olika fördjupningsuppgifter då det tillslut blir lite för endimensionellt med att endast få fram grafer osv. Bra. Bra.
Laborationerna var överlag bra men labbrapporten tog väldigt lång tid att skriva. Laborationerna var mycket bra och lärorika.
De var bra för att se hur teorin fungerade i praktiken och vilka problem man kan stöta på med de olika mätmetoderna. Ja det
hjälpte en del, men inte vakuumlabben, den kändes flummigt/oklart. Dock var det väldigt mycket som skulle göras vid
laborationerna vilket blev tufft om man gjorde alla 6 stycken.

Synpunkter om examinationen: Rapport ska vara betygsgrundande inte muntlig. Det är jättebra. Bra. Nej, den ska inte vara
betygsgrundande. Tentauppgifterna var på en bra nivå och roliga att göra. Det var bra att labbrapporten gav poäng till
tentan för det gjorde att alla ansträngde sig lite extra. Nej de muntliga presentationerna behöver inte vara betyg grundande.
Att ha hemtenta i sig fungerade bra. Men det var på tok för lite tid att ha endast en halvtimme på sig att lyckas skicka iväg
resultaten. Jag skickade mina resultat via mail, genom att ta kort på mina tentalösningar. Men pga av att mitt internet inte
var tillräckligt snabbt så tog det väldigt lång tid att få iväg mailet, men man kan datera när kort tagits så det går ändå att
verifiera att mina kort på lösningarna togs inom godkänd tid. Men det var för kort tid man hade på sig att skicka in resultaten.
Jag tyckte tentan var bra, den var både svår men också görbar. Dock var det väldigt långa uppgifter så hade jag gjort den i
tentasal så hade jag inte hunnit klart. Det blev väldigt stressigt och hann inte riktigt tänka på varje uppgift. Det blev mer att
göra och hoppas att man tänkte rätt. Labbrapporten tycker jag ska vara betygsgrundande men inte muntliga presentationer
då det blir väldigt mycket för oss som har 6 labbar.

Synpunkter om kurslitteraturen: Mycket papper. Dokument på kurssidan istället? Mycket bra. Mycket bra. Hade föredragit
allt i digital form. Uppgifterna var lagom svåra och lärorika. Däremot använde jag mig inte så mycket av texterna om givare
så jag kan inte uttala mig om dem. Kurslitteraturen kan uppdateras. Främst när det gäller vakuumdelen, där det fattas vital
och väsentlig information om de flesta vakuummetrarna och vakuumpumparna. Denna fick man googla och fråga sig fram
kring. Uppgifterna var bra, men hade velat ha mer teoretiska delar som man kan läsa om man inte förstod t.ex. delstrålning
eller termometer. Om det fanns så tyckte jag de inte var så tydliga som t.ex. töjning. Teorin om töjning var jättebra. Lätt att
förstå.

Synpunkter om den egna insatsen, särskilt om parallella kurser påverkar: Nej har gått bra. Det har gått bra. Bra. Nej. Nej.
Nej tror inte det. Det har inte påverkat mig och mina resultat. Jag läste visserligen ingen annan kurs parallellt med denna
kurs så jag har läst på 50 procent hela tiden, men det har varit skönt att inte behöva vara stressad. Ja, den här kursen tog
mer tid av mig som jag hade velat lägga på andra kursen. Trots halvfart så kändes det som helfart fast dubbel så länge. Om
jag hade 40 timmar i veckan så la jag ner 35 timmar av de på denna kurs, för det blev stressigt att hinna med. Eventuellt
hade de varit bra om föreläsningarna var varannan dag.

Övriga kommentarer: Bra och rolig kurs! Kursen krävde lite mer än halvtidsstudier om man skulle hänga med i uppgifterna
och göra dem ordentligt. Annars definitivt den bästa kursen hitintills! Det har varit en mysig stämning på kursen, det tycker
jag har varit väldigt positivt. Bra föreläsare! Mycket pedagogiskt för min del.

De 3 universitetsgemensamma utvärderingsfrågorna ställdes och svaren blev:

Hur bedömer du som helhet kursens kvalitet? (1-2-3-4-5, där 1 anger lägsta betyg och 5 anger högsta betyg). Medelbetyg:
4,4.

Hur många timmar per vecka (schemalagd undervisning samt arbete på egen hand eller tillsammans med studiekamrater)
har du i genomsnitt ägnat åt dina studier på denna kurs (ungefär…tim/vecka)? Medeltal: 20,6.

Hur bedömer du som helhet det bemötande du fått som student under kursen gång? (1-2-3-4-5, där 1 anger lägsta betyg
och 5 anger högsta betyg). Medelbetyg: 4,8.

Lärarnas synpunkter på kursens innehåll och genomförande

Övervägande positiva omdömen om kursen vad gäller innehåll och genomförande. Det finns många kloka synpunkter som
är värda att beakta inför kommande kurstillfällen. En kommentar: utvärderingen genomfördes genom ett lösenordsskyddat
webbformulär. Möjligheten att lämna bidrag till utvärderingen öppnades ca 2 veckor innan, och stängdes ca 4 veckor efter,
det avslutande tentamenstillfället. Vidare bör nämnas att kursens avslutande skriftliga salstentamen ersattes med en
hemtentamen på grund av beslut i samband med den rådande Covid-19-pandemin.

Förslag till nästa kurstillfälle - ange vem som ansvarar för förändringen

Många efterlyser att mer av kursmaterialet även ska finnas tillgängligt i digital form. Vi kommer nog inte att ersätta
pappersvarianterna utan snarare komplettera med mer digital information där så är möjligt. Där kan sjösättningen av
Canvas bli till hjälp.

Bör kursplanen ändras till nästa kurstillfälle - vem ansvarar i så fall för att förändringen görs?



Nej, det finns inget som är av sådan karaktär eller av sådan omfattning att det inte går att åtgärda vid den normala
planeringen.

Granskn.

Granskare lärare (CAS-identitet)

hafo0002 [Hans Forsman]

Granskare student (CAS-identitet)

frha5616 [Fredrik Hägglund]

Granskare studieadministratör (CAS-identitet)

gaaaln03 [Gabriella Allansson]

Eventuella kommentarer på granskningsprocessen


