TEK/NAT Kursrapport

Kurs Kurskod Poéng Ar Sart v.
Véagfysik och optik B 5FY091 6,00 2020 07
Institution Antal registrerade Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
Institutionen for fysik (man/kvinnor) examinerande del)

83 (62/21) -

Genomstrémning (i %) och betygsutfall efter forsta tillfalle for examination (for varje betyg som satts pa kursen ange antal som uppnatt
detta pa formen ???

Genomstromning: 58% Betyg: 3(24) 4(18) 5(6)

Hur mycket schemalagd |4rar-/assistent-ledd tid har studenten tillgang till pa kursen?
60 timmar

Hur &r undervisningen upplagd?
Forelasningar, tre experimentella laborationer, gruppdvningar.

For vart och ett av [armélen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.
redogora for kunskaper om vagrorelselarans lagar och begrepp
tentamen

tillampa kunskaper om vagrorelseldrans lagar och begrepp vid probleml dsning
tentamen och laborationer

forklara ett antal naturfenomen med anknytning till kursen pa ett kvalitativt sitt,

laboration och dugga

beskriva de vanligaste optiska instrumenten och rita strélgéngar for dessa,

tentamen och laborationer

forklara vissa optiska fenomen som beror pa interferens och Ijusets polarisation genom att betrakta ljus somen
€lektromagnetisk vag

laboration och dugga

redogora for och anvanda begreppet koherens pa ett kvalitativt vis
tentamen eller dugga

redovisa problemldsningar inom kursens omrade pa ett vetenskapligt sitt.
tentamen och laborationer

Beskriv hur betygssittningen pa kursen fungerar. (Vilka betyg ges pa kursen och hur sker bedomningen, dvs vilka delar betygssitts och
hur véags de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/eller 1armal (FSR) for de olika betygen?)

Betyg satts utifrn resultat p& tentamen och duggor. For att bli godkand maste tre experimentella laborationer och en
skriftlig rapport vara genomford.

Samlé&ses denna kurs med andra kurser ??
Nej

Omja, hur manga?

Hur stor andel av kursen samlases?

Samlaser flera program denna kurs?
Ja

Omja, hur mdnga?

1

Arbetar studenternai projektform pé kursen?
Nej

Omja, uppskattad omfattning i poang pa projektdelen:
Antal projekt som varje student deltog i:

Antal studenter i projektgrupp:




Forvantades studenter na anvanda en projektmetodik for dokumentation och styrning (tex LIPS)?
Nej

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?
Kursledning gjorde indelning

Har studenterna uppmanats fora projektdagbok?
Nej

Omja, Har dagboken utgjort grund fér examination?
Nej

Kursens samverkan med forskning
Larare som bedriver forskning (>25% av tjansten) &r aktiva pa kursen

Annan samver kansform, namligen:

Kursens samverkan med néringsliv eller offentlig verksamhet
Ingen samverkan med néringsliv/offentlig verksamhet férekommer pa kursen

Annan samver kansform, namligen

Genomforda forandringar till detta kurstillféalle

Minskade materialet i kursen.
Nya quizer under férelasningar.

Forandringsforslag frén foregaende kursrapport

Uppdaterade Kursinformationen dér alla information géllande: upplagg, examination, laborationer, betygskriterier, finns
tillganglig for studenterna.

Under Cambro-sidan har Lektioner utvecklats fran foregaende ar. Battre struktur dar flertalet externa forelasningar,
popularvetenskapliga "youtube"-filmer finns tillgangliga.

Nytt extra kursmaterial.

Delar av forelasningsanteckningar har uppdaterats.

Larare

Information om inblandade larare

Kursansvarig
Magnus Andersson

Antal évrig personal som g forelaser
1

Antal dvriga forelasare

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av forskande larare (dvs larare med mer &n 25% forskning i sin
tjanst)?

100 %

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av larare verksamma i naringsliv/offentlig verksamhet (dvs larare
med mer &n 25% av sin tjanst forlagd till naringsliv/offentlig verksamhet)?

0%

Kursvard.

Totalt antal svarande
46

Sammanstallningsdatum
15 april 2020

Nar genomfordes kursvérderingen?
Efter genomfort forsta examinationstillfélle

For varje larmal pa kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats pa kursen - ange svaret i procent pa
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet €




redogora for kunskaper om vagrorelselarans lagar och begrepp
100

tillampa kunskaper om vagrorelseldrans lagar och begrepp vid problemlésning
98

forklara ett antal naturfenomen med anknytning till kursen pé ett kvalitativt sétt
100

beskriva de vanligaste optiska instrumenten och rita stralgangar for dessa

93

forklara vissa optiska fenomen som beror pa interferens och Ijusets polarisation genom att betrakta ljus somen
elektromagnetisk vag

98

redogora for och anvanda begreppet koherens pa ett kvalitativt vis
98

redovisa problemldsningar inom kursens omrade pa ett vetenskapligt sétt
91

Sammanf.

Sammanfattning av asikterna i kursvarderingen - positivt och negativt kring férelasningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc




Hur har undervisningen fungerat?

« Helt okej, saknade de sista forelasningarna som blev installda aven om de borde kunnat utféras via zoom.
 Forelasningarna tackte dem dvergripande delarna som kursen innehéll, dock ofta kunde man inte anvanda
férelasningsanteckningar for att I6sa problem, men det &r mindre viktigt.

* VValdigt bra. Trevligt med varierade och relativt praktiska exempel.

- valdigt bra, bra med variation och balans pa engagerade forelasningar till quiz till gruppovningar. funkar med den balansen
mellan skriva pa talva o powerpoint, blir I&tt annars att det det blir for mycket powerpoint. Enda &r att det hoppas valdigt
mycket i owerpointen, antar att det ar fér att om man endast kollar powerpointen ska de vara sammanhangande, och da
ardet la ok

» Tycker den har fungerat bra :)

« Fantastiska, Magnus Andersson ar den basta forelasaren.

- Dlig kommunikation mellan de parallella kurserna vilket leder till att man gar igenom det som klassen antas kunna fran
denna andra kursen.

*bra

* Oklara och osammanhangande férelasningar

* Bra. Forelasningarna kandes lite tunna pa innehall och lite for l&nga relativt till innehallet. Kursen kanske innehdll mer, men
da undrar man ju varfor det inte togs upp under forelasningarna.

* Helt ok.

*Bra

* Den har fungerat bra! Stort tack till Magnus som varit en otroligt bra och pedagogisk forelasare!

« Tycker forelasningarna var intressanta och bra, dock svart att hitta information fran forelasningar da man gar mellan
anteckningar och powerpoints ganska mycke, och powerpointsen i sig ar svara att forstd nar man ser pa dem pa egen hand.
Ar missnéjd med att vissa enkla matteutraknings grejer har kants svarare och tagit mer tid 4n de behovt géra, da det varit
oklart med notationen.

« Sadar, kanner att det ar en kurs med mycket teori som garna hade kunnat forklarats mer utforligt och illustrerats pa
whiteboarden. D& hade man fatt bra och tydliga anteckningar istallet for att du namner det i forbifarten till en PowerPoint-
slide. Absolut, det star ocksa i baken, tillsammans med rad pa rad med ovasentlig information.

« Generellt bra. Det ar kul men lite andra moment an tavelskrivning pa forelasningar. Uppfriskande! Men det blir ocksa svart
nar man ska tentaplugga, informationen blir sa utspridd. Speciellt nar det vaxlade mellan Powerpoint och tavla, vissa viktiga
ekvationer stod bara med pa nagon slide som valdigt snabbt bladdrade forbi. Jag hade ocksa uppskattat fler exempel som
liknade tentafrdgorna. Inte bara for att vet vad som kommer pa tenta utan for att manga tentafragor kéndes relevanta och
mer kopplade till kursen &n de i boken.

* Bra!

* Bra, kul med en larare som faktiskt verkade vilja lara ut, det var ett tag sen.

« Jag tycker det har fungerat bra. Jag tycker det &r bra att ha en mer aktiv undervisning dar studenter far losa
verklighetsbaserade problem och sedan diskutera problemet med resten av klassen. Jag tyckte &ven det var roligt att ha
kahoots.

*Bra

* Bra

« Valdigt bra.

* Inte sarskilt bra. 4 timmars forelasning och varje dag satte man sig med uppgifterna och kande att man inte hade gatt
igenom det som behdvdes for att gora uppgifterna.

« Forelasaren ar trevlig men drar ut for mycket pa saker. Av nan anledning sd var forelasningarna 4 timmar istallet for det
vanliga 2 timmar men MINST 2 av dom 4 timmarna gar &t till saker som ar helt oviktiga. Slutade ga pa forelasningarna efter
ett tag for att det var sléseri med tid da vi pa TF laser 2 kurser parallellt och jag vill inte spendera 4 timmar p& nagonting

* Bra i stora delar. Det var skont att férelasningarna blev lite uppbrutna med uppgifter eller kahoot eller liknande.

* Helt ok

» Ganska bra. Lite mer svara exempel pd genomgangar hade varit bra.

« Kanns inte alltid som att forelasningarna tog upp de mest relevanta sakerna. Hade 6nskat att svarare exempel visades pa
férelasningarna, istallet for endast de allra simplaste fallen.

« Larare har framstatt som valdigt engagerad dock har undervisningsformer ofta kannts som ratt sa rorig. Dar - mycket
Powerpoint har anvants som &r svart att ta in. Samt &r det valdigt svart att koppla samman det man lart sig pa forelasningen
till uppgifterna som kommer efterat. Minns attiallafall till en bérjan sd hade valdigt manga i klassen svart att ta in ganska
sjalvakalar saker, t.ex. att det &ar skillnad pa spegel och linsekvationen

« Det kdnns som att férelasningarna varit till for att skapa intresse for amnet och kuriosa men inte hjélp s& mycket till att I6sa
uppgifter utan det hjalpte boken till med. Dock var uppgifterna och tentan rétt skillda ifr&n varandra. Det kanns inte som att
kunskapen som kom in via bok/férelasningar riktigt motsvarade kunskaperna som férvantades pa en pa tentan.

» Undervisningen har fungerat utméarkt. Jag uppskattar Magnus pedagogik.

« Undervisningarna har varit bra

* Levande och rolig! Kanske lite ineffektiv. Hade varit bra med fler raknedvningar som var mer lik de uppgifter vi skulle |6sa
pa planeringen.

« Forelasningarna har varit intressanta, dock lite l&nga i relation till mangden material som presenterats. Jag har lite svart att
halla fokus under forelasningar och foredrar darfor sjalvstudier med bok, vilket har fungerat bra med denna kurs.

Léararnas synpunkter pa kursensinnehall och genomférande

* Vi missade endast en foreldsning pga av nedstangningen som konsekvens av Corona-epidemin. Denna forelasning
ersattes med en fullvardig videoférelasning fran Youtube och jag tycker vi han med allt material i kursen.

« Overlag upplever jag det som manga studenter varit engagerade under kursen med bra deltagarantal under
férelasningarna. Manga har vagat stélla fragor bade muntligt och via email.

» Hemtentan tycker jag studenterna klarade bra, trots att den var relativt omfattande och men fler frdgor &n normait.

Fordag till nasta kurstillfalle - ange vem som ansvarar for forandringen




+ Om det ar mojligt att lagga om schemat sa bor laborationen i Geometrisk optik goras direkt efter all teori har gatts igenom.
Dvs, atergar till tidigare ars upplagg med en tidig laboration i kursen.

« Aven detta &r har kursboken av Pedrotti har fatt ganska blandat omddme. | dagslaget finns dock ingen béttre kursbok som
har den ratta nivan.

« Tillgangligheten p& information under Cambrosidan har fatt mycket gott betyg, jag kommer &ven fortsattningsvis uppdatera
for att all information skall vara s tydlig som mojligt d& viss information lades ut val sent.

« Laborationerna upplevdes overlag positivt men att laborationerna inkl. rapport tog for mycket tid. Till nasta ar skall detta
ses over sa redovisning, analys och rapportskrivandet blir mindre belastande.

Huvudlararen ansvarar for forandringarna

Bor kursplanen andrastill nasta kurstillfalle - vem ansvarar i sa fall for att férandringen gors?
Nej

Granskn.

Granskare larare (CAS-identitet)
musann96 [Magnus Andersson]

Granskare student (CAS-identitet)
masu0258 [Marcus Sundin]

Granskare studieadministrator (CAS-identitet)
gaaaln03 [Gabriella Allansson]

Eventuella kommentarer pa granskningsprocessen




