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Kursutvärdering för kursen Litteratur i praktiken II B, 30hp, VT22
Kursen utgör termin 4 på Programmet för litteraturvetenskap och kreativt skrivande och består av fyra moduler. Modul 1 (7,5 hp) behandlar samtida barn- och ungdomslitteratur och modul 2 (7,5 hp) sociologiska perspektiv på den litterära institutionen. Modul 3 (7,5 hp) består av ett kreativt fältarbete medan den avslutande modul 4 (7,5 hp) behandlar ekokritiska och postkoloniala perspektiv på norrländsk litteratur.
Grundfakta:
KURSNAMN OCH KURSKOD: Litteratur i praktiken II, 1LV064
KURSANSVARIG LÄRARE: Modul 1: Maria Jönsson; Modul 2: Evelina Stenbeck; Modul 3: Per Stam; Modul 4: Anne Heith
STARTDATUM: 17 januari
SLUTDATUM: 5 juni
SAMMANSTÄLLNINGSDATUM: 29 juni
ANTAL REGISTRERADE STUDENTER: 20
FORMER FÖR KURSUTVÄRDERING: 
Vid terminsslutet genomfördes en helkursvärdering i form av en LEQ-enkät på Canvas. Enkäten fick dock endast fem respondenter, varför följande sammanställning kompletteras av de skriftliga modulvärderingar som genomförts under kursens gång. Synpunkter från programråd, dokumenterade i minnesanteckningar, har också konsulterats.
LÄRARENS/LÄRARNAS KOMMENTARER OM MÅLUPPFYLLELSE:
Måluppfyllelsen i förhållande till FSR bedöms genomgående vara god. Ett jämställdhetsperspektiv tillämpas konsekvent i undervisningen, och med avseende på internationalisering bör den djupgående belysning av spänningen mellan lokala och globala strukturer på modul 4 särskilt nämnas. Här aktualiseras också en rad ekokritiska aspekter av litteraturen som svarar mot målet att integrera perspektiv på hållbar utveckling i undervisningen. På denna punkt kan även en stark forskningsanknytning framhållas i och med att undervisande lärare på modul 4 besitter väsentlig expertis på just detta område. Modul 3 bidrar substantiellt till arbetslivsanknytningen, dels genom inbjudna representanter från den västerbottniska kultursektorn, dels genom studenternas eget studium av den litterära offentligheten i Umeå. Även övriga moduler tycks dock har bidragit i detta avseende, och bland studenternas kommentarer återfinns till exempel följande: ”Jag finner att jag har (både under kurs I och II) fått mycket information som kommer hjälpa mig i framtida studier/yrken”.
SAMMANFATTNING AV STUDENTERNAS KOMMENTARER:
Det generella intrycket är att upplevelsen av modul 1–3 i hög grad har varit positivt, inte minst vad det gäller lärarnas insatser. Genomgående framhålls modul 1 som särskilt intresseväckande och välplanerad (”Modul ett borde nästan användas som mall när man utformar kursmoduler, den var verkligen jättebra”). Vad modul 2 och 3 anbelangar så är det generella intrycket positivt även här, men återkommande kommenteras kopplingen mellan dessa båda moduler – samt det faktum att modul 2 har ett mer renodlat teoretiskt fokus. Ett förslag är att slå samman de aktuella modulerna till ett block om 15 hp för att på så vis bättre förbinda teori och praktik. Andra kritiska kommentarer gäller grupparbetet som undervisningsform.
Kommentarerna gällande modul 4 sticker ut eftersom de har en entydigt negativ karaktär. Synpunkterna kretsar framförallt kring bristen på kvalificerad respons samt pedagogisk tydlighet.
KOMMENTARER/UTVECKLINGSFÖRSLAG/ÅTGÄRDER:
Fokuseringen av litteraturteori på modul 2 är viktig eftersom den förbereder studenterna på den mer omfattande teorimodul som ges under programmets termin 5. Detta faktum bör dock kommuniceras tydligare. Även kopplingen mellan modul 2 och 3 bör ses över inför nästa kurstillfälle. Att slå ihop modulerna är dock inte aktuellt i nuläget.  
Frågan om arbetsfördelning inom grupparbeten har diskuterats i lärarlaget efter att synpunkten också kommunicerats via programråd. Här finns inga enkla lösningar, men frågan är prioriterad inför kommande kurstillfällen.
Vad modul 4 anbelangar så bedömer vi att modulens upplägg i sig är relevant och välfungerande, men att den pedagogiska insatsen under den aktuella terminen varit bristfällig på vissa viktiga punkter. Förbättringsåtgärder kommer mot denna bakgrund inte främst att inriktas mot själva kursens och modulens utveckling.
ÅTERKOPPLING:
Föreliggande sammanställning kommer att distribueras på studenternas kursplattform samt diskuteras på höstterminens första programråd.
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