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Kursutvärdering för Litteraturvetenskap och kreativt skrivande B, termin 2, år 1.
Kursen består av fyra moduler:
· Litteratur efter 1900 i ett internationellt sammanhang 7,5 hp,
· Litteratur efter 1900 i ett svenskt sammanhang 7,5 hp,
· Uppsats 7,5 hp och
· Kreativt skrivande och praktiserad teori 1, 7, 5 hp.

Den sista modulen ligger invävd som en röd strimma i de tre första modulerna, med olika obligatoriska kreativa övningar i varje delkurs.
Grundfakta:
KURSNAMN OCH KURSKOD: Litteraturvetenskap och kreativt skrivande B, 1LV062
KURSANSVARIG LÄRARE: Programansvarig Maria Löfgren
ÖVRIGA LÄRARE: Annelie Bränström Öhman, Oscar von Seth, Katarina Båth, Per Stam samt en mängd lärare som handledare under uppsatsen. 
STARTDATUM: 2023-01-16
SLUTDATUM: 2023-06-02
SAMMANSTÄLLNINGSDATUM: 2023-08-14
ANTAL REGISTRERADE STUDENTER: 32
ANTAL AKTIVA STUDENTER:  Något färre, men inte många.
FORMER FÖR KURSUTVÄRDERING: 
De enskilda modulerna har utvärderats genom skriftliga enkäter med varierande svarsfrekvens, allt mellan 5–7 svar. Även terminen som helhet har utvärderats genom en skriftlig enkät, dock med låg svarsfrekvens (6 svarande). 
LÄRARENS/LÄRARNAS KOMMENTARER OM MÅLUPPFYLLELSE:
Måluppfyllelsen i förhållande till FSR bedöms genomgående vara god. Kursen innehåller en variation av examinationsuppgifter.
SAMMANFATTNING AV STUDENTERNAS KOMMENTARER:
Synpunkter på terminen som helhet: Fem av sex svarande studenter är mycket nöjda med terminens innehåll och upplägg. De upplever att terminen varit allmänbildande, att de fått ett bättre grepp om de litteraturhistoriska linjerna samt att de utvecklats mycket. Lärarna uppskattas också särskilt, ex. ”Fantastiska lärare”. Synpunkter på utvecklingsområden var dock:
· Det blir hoppigt att gå från modernism till postmodernism i modul 1 och därefter börja om med modernismen i modul 2. Såhär skriver en student: ” Uppdelningen av 1900-talet i en europeisk och svensk del är rimlig på många sätt, men det gav ett lite ’hoppigt’ intryck tidsmässigt när vi precis avslutat postmodernismen med Auster och sedan "började om" med Söderberg på det svenska momentet. Kanske går det att istället dela upp kurserna i en modernistisk och en postmodernistisk del, eller ha andra världskriget som skiljelinje?” 
· Respons på vissa kreativa delar i modul 2 kunde ha varit bättre,
· Mycket avhandlas på väldigt kort tid och ibland har studenterna inte hunnit läsa allt som ska läsas inför seminarier.
· En student menar att seminarierna, när mycket ska avhandlas (modul 2), ibland kunde vara ännu längre. Såhär skriver studenten: ”På seminarier har det ibland varit mycket att avhandla i stor grupp på kort tid, vilket har gjort det svårt att få något vettigt sagt (exempelvis det tillfället när vi diskuterade Thorvall, Tikkanen, Lugn, Malmsten, Nelvin). Förstår att det är svårt med schemat, men ibland kunde det ha varit givande med mindre grupper, alternativt något längre seminarietid.”
· En student vill träna på skrivande ännu mera, inklusive grammatik. 
· En student efterfrågar innehåll om Tolkien, Sagan om ringen samt Narnia.
En student uttrycker att studenten inte lärt sig någonting. Lärarna uppskattas dock. Studenten skriver: ”Hela denna kurs känns flummig och lös, allt är bara konstiga ismer som inte går att greppa eller poesi. Kanske något mer konkret som är intressant och lättare att greppa.”
Litteratur efter 1900 i ett internationellt sammanhang
 Utvärderingen bestod av 10 frågor, 5 frågor med frisvar och 5 frågor med alternativ (värderande skalor mellan 1–5 där 1 står för lågt och 5 för högt betyg, och frågor med svarsalternativ som ”bra”, ”dåligt” osv). 
Utvärderingen besvarades av 17 av kursens 33 studenter. På frågan: ”Hur skulle du värdera kursen som helhet?”, som hade svarsalternativ på en skala mellan 1–5 där 1 stod för ”dålig” och 5 för ”utmärkt”, svarade 2 personer 2, 1 person 3, 8 personer 4 och 6 personer 5. Det genomsnittliga betyget blev därmed 4.06 av 5, vilket bör betraktas som bra. 
Studenterna ombads också bedöma sitt individuella engagemang under modulen (enligt en skala mellan 1–5 där 1 stod för ”inte så engagerad” och 5 för ”mycket engagerad”). Det genomsnittliga omdömet blev 3.76 av 5. 
Fråga 1, ”Hur nöjd är du med de kunskaper du tillgodogjort dig från kursen?”, och fråga 2, ”Tycker du att du har uppnått önskat inlärningsresultat?”, visar att ungefär hälften av studenterna är nöjda och anser sig ha uppnått önskvärt resultat. På fråga 2 har ungefär hälften svarat ”inte säker”. Tillsammans med fråga 8, ”Uppfyllde kursen dina förväntningar?”, som besvarades med ”ja” av 13 studenter och ”vet ej” av 4 studenter, indikeras det att jag som modulansvarig hade kunnat förmedla lärandemål samt förväntningar på studenterna på ett tydligare sätt i modulens början. 
Frågorna med frisvar handlade om kurslitteraturen (något som saknas, något som var svårförståeligt, borde läggas till?), kursupplägget (något som kan förbättras?), lärarna, om eventuella favoritmoment och övrigt. 
Vad gäller litteraturen är majoriteten av studenterna nöjda. Dock är det många som påpekar att Ulysses och På spaning efter den tid som flytt är för svåra. Ett par studenter nämner att det är ”mycket litteratur av vita män” vilket jag håller med om men inte vet hur vi ska komma runt. Kanske större fokus på texter som Beloved och Sargassohavet framöver? 
En student nämner den frivilliga extralitteraturen som särskilt bra, men skriver att ”eftersom den har varit frivillig har det varit svårt att använda den i diskussioner med kurskamrater vid seminarierna. Detta har gjort att flera seminarier har hållit en för låg nivå för universitetsstudier.” Överlag väcker kommentarerna om litteraturen frågan om hur vi ska entusiasmera studenterna kring ”tunga” texter (som Ulysses och På spaning…). Finns det alternativa sätt att undervisa om dem? Mer genomgång i föreläsningarna möjligen? Och kan studenterna läsa en modern klassiker som bredvidläsning under hela modulen? 2 
Vad gäller kursupplägget är det uppenbart att studenterna uppskattar de kreativa momenten (prosa- och poesiverkstäderna och ”modernismernas världskongress”) och önskar fler kreativa inslag i modulen. På fråga 9, ”Har du ett favoritmoment från kursen?”, nämner 9 av 13 prosa- och poesiverkstäderna eller ”kongressen” som sitt favoritmoment. 
Vad gäller föreläsningar/seminarier är majoriteten nöjda. Ett par studenter nämner att föreläsningarna är för korta. Dessutom skriver en student: ”Jag hade uppskattat att ha föreläsningar och seminarium på olika dagar eller åtminstone inte direkt efter varandra. Infon från föreläsningarna får gärna landa lite innan man kastas in i diskussion.” Detta håller jag med om och föreslår följande upplägg nästa gång modulen ges: 
Tisdag eftermiddag (v 1): Föreläsning om Virginia Woolf. 
Onsdag eller torsdag förmiddag: Seminarium om Mot fyren. 
Samma eftermiddag som ovan nämnda seminarium: Föreläsning om TS Eliot. 
Tisdag förmiddag (v 2): Seminarium om The Waste Land. 
Och så vidare… 
Vad gäller lärarna så innehåller utvärderingen bara lovord (en kritisk kommentar ges, mer om denna nedan). Både lärare omnämns som ”närvarande”, ”kunniga”, ”engagerade” och ”förtroendeingivande”. En student skriver: ”Både Annelie och Oscar har gjort ett fantastiskt jobb under kursen. Båda två har verkat intresserade på riktigt och visat engagemang, intresse och inte minst ett eget kritiskt tänkande kring vad vi läser och pratar om. Båda två har dessutom tagit sitt ansvar i att uppmärksamma tolkningsföreträde.” 
En student upplever dock att ”lärarens egna politiska värderingar trängde sig in i föreläsningarna/lärarmaterialet” vilken hen är kritisk till. Det är sannolikt i någon av föreläsningarna (eller seminarierna) om postkolonialism, genus och postmodernism (perspektiv som på olika sätt är politiska) som studenten har upplevt läraren på detta sätt. Oavsett så väcker kommentaren frågan om hur dessa perspektiv ska diskuteras i relation till litteratur och litteraturvetenskap för att inte missuppfattas som del av en politisk agenda. 
En återkommande kommentar är att modulen innehåller för många grupparbeten. 
Eftersom jag själv upplevde momentet om dramatik under modulens sista vecka (en gruppuppgift i vilken I väntan på Godot ska recenseras) som tungrott gjorde jag en muntlig utvärdering av momentet med studenterna. Det som framgick var att även om föreställningsanalys är intressant (tyckte många) var det för kort tid avsatt för dramatik och det hade varit intressant att få analysera en hel pjäs. Dessutom borde upplägget vara att tre olika pjäser analyseras (inte bara Godot), vilket borde gå att åtgärda utifrån nuvarande upplägg eftersom momentet involverar tre dramer (förutom Godot, Tolvskillingsoperan och Blodsbröllop). Dramamomentet ligger också ”i fel vecka”, enligt många, vilket jag instämmer med. Det bör åtminstone inte ligga i samma vecka som ”Prosamodernismens klassiker” som också är ett grupparbete.
Litteratur efter 1900 i ett svenskt sammanhang
Inga studenter fyllde i modulutvärderingen.
Uppsats
Synpunkter framkomna i den skriftliga kursvärderingen, med sammanlagt 13 svar (av 31 möjliga). 
Det genomsnittliga omdömet om kursen på en skala 1–5 var 3.69 (3: 5 st; 4: 7 st; 5: 1 st). Studenterna uppskattade att de lagt mellan 3o och 60 timmar per vecka på studierna, med några undantag (4 st angav mellan 5 och 25 timmar). 
Bemötandet från lärarna/handledarna fick det genomsnittliga omdömet 4.31, med svar mellan 2 och 5 (2: 1 st; 3: 1 st; 4: 4 s; 5: 7 st). På frågan om vad som fungerat bra framhåller de 12 svarande att seminarierna och föreläsningarna i inledningen, handledningen och seminarierna, kamratsamverkan samt även självstudierna.  
Studenterna gav flera förslag på förbättringar: tidigare ämnesval, eventuellt senare handledning så att skrivandet hunnit komma längre, tydligare instruktioner för hur mycket som skulle ha skrivits inför handledningen. Mer info kanske redan tidigt under terminen. Boka lokaler för studenter att arbeta tillsammans.
Flertalet av studenterna framhöll att de utvecklats under modulen. En student menade att hen kände att hen utvecklats men kände inte att examinationen motsvarade den egna känslan.
Kursanvariges kommentar. Tankarna om att lägga ämnesvalet ännu tidigare är goda. Till nästa VT bör vi sträva efter att placera de inledande seminarierna som formellt är modul 4 tidigare (i slutet av modul 2) för att ge så mycket tid som möjligt för uppsatsarbetet. VT 2023 naggades modul 3 i kanterna av annat så att skrivtiden blev lidande. Det som jag upplevde fungerade bra var dels den rättningsmatris som användes för första gången och var en bra hjälp både för uppsatsförfattare, opponenter och examinatorer, dels att studenterna fick möjlighet att skriva i par. Det var endast en uppsats som hade två författare, men deras lärande stimulerades av upplägget.
Under ett inledande seminarium uppträdde amanuenserna med en kort uppsatsopposition som exempel för att visa hur en sådan ska utföras. Det gav goda resultat vid denna studentgrupps oppositioner: de var mycket duktiga på att följa formen och strukturera sina insatser.
KOMMENTARER/UTVECKLINGSFÖRSLAG/ÅTGÄRDER:
Det är upp till varje enskild modulansvarig lärare att ta del av de synpunkter som framkommit i tidigare utvärderingar inför planering av ny. I nedanstående tabell presenteras dock eventuella större utvecklingsområden som framkommit med anledning av genomförda utvärderingar och som bör diskuteras mer såväl i programråd som vid lärarlagets möten.
	Utvecklingsförslag
	Forum för utveckling

	· Studenterna önskar fler kreativa övningar i modul 1. 
· Fler studiedagar till B-uppsatsen, i år hade studenterna lite kort om tid att genomföra uppsatsen.
· Tidigare ämnesval till B-uppsatsen.
· [bookmark: _GoBack]Fortsätt uppmuntra studenterna på B-uppsatsen att skriva i par.
	Utvecklingsgrupp för kreativt skrivande.
Ämneskoordinator och programansvarig.



PROGRAMANSVARIGS SYNPUNKT: Den avslutande uppsatsmodulen bör få något mer utrymme i form av studiedagar våren 2024. Studenterna har haft väldigt kort om tid för sitt uppsatsskrivande våren 2023.
Avseende de obligatoriska områdena forskningsanknytning, internationalisering, samverkan och arbetslivsanknytning framkommer inget i genomförda utvärderingar vare sig skriftligt eller muntligt som pekar på att förändringar behöver genomföras. 
Angående jämställdhet framkommer avseende modul 1 önskemål att se över fördelning av och fokus på kvinnliga och manliga författarskap (se ovan).
ÅTERKOPPLING:
Föreliggande sammanställning kommer att distribueras på studenternas kursplattform samt diskuteras på höstterminens första programråd samt i lärarlaget på ämnesmöten och programråd.
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