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ABSTRACT

The Swedish Scholastic Aptitude Test (SweSAT) is used as an alternative to average grades
for selection to higher education. The SweSAT consists of 122 items distributed over five
subtests, measuring vocabulary (40 items), quantitative reasoning (22 items), Swedish
reading comprehension (20 items), the ability to interpret diagrams, tables and maps (20
items), and English reading comprehension (20 items). The aim of this report was to
describe the test takers in the autumn administration of 1999 regarding group composition
and results and to compare them with the corresponding results for earlier administrations.
The results presented in the report show that the test functioned as had been expected for
both the total population as well as for subgroups of test takers.



BAKGRUND

Hogskoleprovet har sedan varen 1977 wvarit urvalsinstrument for sokande till universitets- och
hogskoleutbildning. Fram till varen 1991 kunde provet anvidndas enbart av en begrinsad grupp sdkande
ndmligen de som tillhorde kvotgrupp fyra, dvs. var behoriga for hogskolestudier genom att de var minst 25
4r och hade minst fyra ars arbetslivserfarenhet. Ar 1991 triidde nya regler for antagning till universitets- och
hogskolestudier i kraft. Dessa nya regler innebir att sedan hostterminen 1991 sker urvalet till studieplatser
for samtliga sokande antingen utifran betyg eller utifrn resultat pa hogskoleprovet. Hogskoleprovet fick
darmed en mycket storre betydelse i antagningssammanhang dn vad det tidigare har haft. Denna 6kade
betydelse aterspeglas dven i antalet provdeltagare. Under hela 80-talet var antalet provdeltagare arligen ca
10 000 personer fordelade med tva femtedelar pa hosten och tre femtedelar pa varen. Hittills under 90-talet
har antalet provdeltagare varit 130 000-145 000 arligen fortfarande fordelat med tvéa femtedelar pa hosten och
tre femtedelar pd véren. Vid det provtillfdlle som kommer att rapporteras hér, hosten 1999, deltog 49 732
personer.

Hogskoleprovet bestod fram t.o.m. ar 1995 av sex delprov: ORD, som maiter ordkunskap med 30 uppgifter,
NOG som miiter logiskt, kvantitativt tinkande med 20 uppgifter, LAS som miiter svensk lisforstielse med
sex texter och 24 uppgifter, DTK som méter formagan att tolka diagram, tabeller och kartor med 20 uppgifter,
AO som miter allminorientering med 30 uppgifter samt t.o.m. 1991 STUF som matte studiefardighet med
20 uppgifter. Delprovet STUF utbyttes varen 1992 mot delprovet ELF som maiter engelsk 14dsforstdelse med
24 uppgifter. Totalt bestod hogskoleprovet saledes av 144 uppgifter t.o.m. 1991, men utokades till 148
ar 1992.

Hogskoleprovet genomgick tdmligen stora forandringar varen 1996, vilka innebar att hogskoleprovet fr.o.m.
varen 1996 bestér av 122 uppgifter, fordelade pa fem delprov. Den storsta fordndringen var att delprovet AO
utgick. Delprovet ORD utdkades med 10 uppgifter och delprovet NOG med 2 uppgifter. Delproven LAS och
ELF minskades med vardera 4 uppgifter medan delprovet DTK forblev oféréndrat. Provtiden per uppgift
forandrades ocksé forutom for delprovet LAS (se Stage m. fl. 1996).

Andra fordandringar var att provdeltagarna inte 1 forvég visste 1 vilken ordning delproven skulle genomforas
samt att alla provdeltagare forutom dessa fem delprov fick genomfora ett extra provblock med
utprévningsuppgifter, som tog 50 minuter (se Stage, 1995 eller Ogren m. fl. 1995).

SYFTE

Syftet med denna redovisning dr att beskriva provdeltagargruppen hosten 1999 med avseende pa
sammanséttning och resultat samt att jimfora med motsvarande resultat pd tidigare prov. Motsvarande
beskrivningar av provdeltagarna och deras resultat har gjorts regelbundet dven for tidigare prov.

Resultatskillnaderna mellan kvinnor och mén har foljts noggrant alltsedan hogskoleprovet borjade anvéndas
(se t.ex. Stage, 1985, 1988, 1991, 1995, 1999). Den skillnad som har erhallits var fram till provtillfallet varen
1996 i genomsnitt 8 poéng till fordel for mén. Av denna skillnad har de tva delprov som har mest kvantitativa
inslag, nimligen NOG och DTK, svarat for drygt tva podng vardera, delproven AO och ELF har vanligtvis
orsakat mellan en och tva poing i skillnad, delprovet LAS mellan en halv och en poéng och pa delprovet ORD
har resultaten varit ungefar lika for mén och kvinnor. Ett ytterligare syfte med denna redovisning ar att folja
upp hur konsskillnaderna i resultat har paverkats av de forandringar som har gjorts av hdgskoleprovet. Hér
kan noteras att skillnaderna har minskat till i genomsnitt 6 podng efter fordndringen.



RESULTAT

Provdeltagargruppens sammansattning

Antalet deltagare i det hogskoleprov som genomfordes den 23 oktober 1999 var 49 732, av vilka 22 170 var
mén och 27 562 kvinnor. Sammanlagt 34 590 provdeltagare var yngre dn 25 ar och av dessa var 24 559
personer 20 ar eller yngre, vilket betyder att liksom vid de senaste provtillfillena var majoriteten av provdelta-
garna ganska unga.

For att mojliggdra en jamforelse mellan detta senaste prov och tidigare genomfdrda, avseende
sammansittningen av provdeltagarna dterges i tabell 1 provdeltagarnas procentuella férdelning pé kon, olika
aldersgrupper och olika utbildningar alltsedan hogskoleprovet borjade anvindas varen 1977 och till det senast
genomforda provet hosten 1999. For kolumn 1 i tabellen dr virdena genomsnitt for sju provtillfallen. Det
forsta aret (1977) genomfordes tre prov, dérefter har provet genomforts tva ganger per ar. I kolumn tva ér
virdena genomsnitt for 22 provtillfillen, i kolumn tre dr virdena genomsnitt for 10 provtillfallen, kolumn
fyra, fem och sex géller for bada provtillfdllena 1996, 1997 respektive 1998. De sista kolumnerna géller ett
provtillfille vardera, dir A dr varens provtillfille och B hostens. Utbildningskategorierna har ocksa fordndrats
ndgot; utbildningskategorierna "hogre utbildning" utgjorde inte egna utbildningsgrupper forrén fr.o.m hdsten
1982, fram till dess ingick dessa provdeltagare i gruppen "annan utbildning"; hosten 1986 infordes utlandsk
utbildning som en egen kategori.
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Tabell 1. Provdeltagarnas procentuella fordelning pa kon, alder och utbildning.

Ar 77-79" 80-90>  91-95° 96* 97 98* 99:A  99:B
Koén

Min 46 48 48 45 46 45 46 45
Kvinnor 54 52 52 55 54 55 54 55
Alder

<20 ar’ - 5 46 47 48 48 43 49
21-24 ar 3 10 30 26 25 23 24 20
25-29 ar 33 36 13 14 13 14 15 13
30-39 ar 50 39 8 10 11 12 14 14
>40 ar 14 10 3 3 3 3 4 4
Utbildning

Grund/realskola 29 17 1 1 2 2 1 1
Folkhogskola 4 2 1 1 1 1 1 1
Gymnasium <2 ar 13 31 15 14 12 12 14 13
Gymnasium >3 & 14 24 67 69 70 70 69 71
Hogre utb <80 p - 7 11 10 10 10 10 9
Hogre utb > 80p - 6 4 4 4 4 4 4
Annan/utl utb 40 8 1 1 1 1 1 1
Antal 15 026 144 499 662 700 138 761 144 033 130 975 68 715 49 732

Utifran tabell 1 kan konstateras att den systematik avseende sammanséttningen av provdeltagargruppen som
forelag under 80-talet, aterkommer dven under 90-talet och med det utokade antalet provdeltagare. Sdlunda
ar antalet provdeltagare storre vid varens prov dn vid hostens och samtidigt dr andelen unga provdeltagare
storre vid hostproven.

! Virden baserade pa 7 provtillfillen

? Virden baserade pa 22 provtillfillen
? Virden baserade pa 10 provtillfillen
* Virden baserade pa tva provtillfillen

> Aldersgruppen < 20 ér infordes varen 1990. 90:A-90:B var 54% av deltagarna < 20 ar
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I tabell 2 aterges hur mén respektive kvinnor var procentuellt fordelade pa utbildningsbakgrund (hogsta
angivna utbildning) vid provtillfdllena hdsten 1997, hosten 1998 och vid det senaste provtillfallet hosten
1999.

Tabell 2. Procentuell férdelning pa hogsta angivna utbildning for deltagarna i hogskoleprovet hosten 1997,
1998 och 1999 uppdelat pd man och kvinnor.

97:B 98:B 99:B

Utbildning M Kv M Kv M Kv
Grund/realskola 1 2 1 2 1 2
Folkhogskola 1 1 1 1 1 1
Gymnasium < 2 ar 9 13 10 14 9 15
Gymnasium > 3 ar 75 70 74 68 75 67
Hogre utb <80 p 9 10 9 9 9 9
Hogre utb > 80 p 3 4 4 5 4 5

Ej angivet 1 1 1 1 1 1
Antal 27 869 33219 25030 30253 22170 27 562

Ingen fordandring har skett avseende fordelningen av mén respektive kvinnor pé olika bakgrundsutbildning.
Min har fortfarande i storre utstrdckning &n kvinnor tredrig gymnasieutbildning medan kvinnor i storre
utstrackning har tvaarig gymnasieutbildning.

I tabell 3 aterges provdeltagarnas dldersférdelning uppdelat pa mén och kvinnor.

Tabell 3. Provdeltagarnas procentuella fordelning pa olika aldersgrupper uppdelat pA méan och kvinnor vid
hogskoleproven hosten 1997, 1998 och 1999.

97:B 98:B 99:B

Alder M Kv M Kv M Kv
<20 ar 55 52 54 48 54 45
21-24ar 24 21 23 19 22 19
25-29 ar 12 12 12 14 13 14
30-39 ar 7 12 9 15 9 17
> 40 ar 2 3 2 4 2 5
Antal 27 869 33219 25030 30253 22170 27 562

Genomgaende ir andelen unga provdeltagare storst, dvs. de som dr 20 ar eller yngre. Aven avseende alder
foreligger dock en viss skillnad mellan méin och kvinnor eftersom kvinnorna éterfinns 1 storre andel i1 de

hogsta aldersgrupperna medan ménnen overviger i de lagsta aldersgrupperna, denna skillnad har ytterligare
accentuerats vid detta provtillfille (99:B).



5

Eftersom gruppen provdeltagare som har tre eller fyra ars gymnasium ar den utan jamfGrelse storsta gruppen
finns det anledning att f6lja utvecklingen i just denna delgrupp av provdeltagare savil vad géller fordelning
pa olika gymnasieutbildningar som resultat for deltagare fran olika gymnasieutbildningar. I tabellerna 4 och
5 aterges antalet provdeltagare med minst tre ars gymnasium uppdelade pa gymnasielinje/gren och kon.

Tabell 4. Provdeltagare med minst tre ars avslutad gymnasicutbildning uppdelade pé linje/gren och kon i
procent av samtliga mén respektive kvinnor samt inom parentes det absoluta antalet.

Linje/
gren H S E N T
Kon Min Kv Min Kv Main Kv Min Kv Main Kv
95:A 3 16 19 33 26 28 19 16 34 8
(435) (2303) (2987) (4786) (4111) (4020) (3005) (2349) (5351) (1152)
95:B 3 15 21 35 27 26 21 17 29 6
(299) (1706)  (2404) (4001) (2983) (2952) (2325) (1955) (3237) (635)
96:A 3 16 20 34 26 28 20 16 31 7
(485) (2464) (3184) (5158) (4232) (4227) (3143) (2439) (4946) (1012)
96:B 4 15 23 36 27 27 20 17 26 5
(388) (1676) (2472) (3889) (2865) (2956) (2148) (1843) (2757) (536)
97:A 3 16 22 35 27 28 19 16 29 5
(520) (2390) (3395) (5178) (4084) (4164) (2973) (2352) (4398) (795)
97:B 4 16 23 36 26 25 22 19 24 4
(458) (1968) (2929) (4296) (3307) (3014) (2782) (2228) (3045) (502)
98:A 4 17 23 35 25 26 22 17 27 5
(484) (2230) (3109) (4660) (3334) (3371) (2957) (2302) (3687) (628)
98:B 3 16 24 36 24 23 24 21 25 4
(364) (1653) (2707) (3734) (2749) (2449) (2695) (2229) (2762) (466)
99:A 3 16 23 34 23 24 24 21 27 5
(380) (1918) (2813) (4058) (2917) (2774) (3004) (2523) (3300) (546)
99:B 3 15 23 33 23 22 27 25 24 5
(313) (1454) (2203) (3236) (2200) (2143) (2666) (2409) (2393) (441)
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I tabell 5 aterges motsvarande virden for de provdeltagare som vid provtillfallet &nnu inte avslutat sin
gymnasieutbildning.

Tabell 5. Provdeltagare med pagaende trearig gymnasieutbildning uppdelade pa gren och koén i procent av
samtliga mén respektive kvinnor samt inom parentes det absoluta antalet.

Gren H S E N T
Kon Min Kv Min Kv Min Kv Min Kv Min Kv

95:A 210 20 40 15 14 33 29 30 6
(238) (1260) (2155) (5114) (1657) (1835) (3663) (3723) (3298) (725)

95:B 210 20 37 13 14 38 35 26 5
(146) (851)  (1433) (3255) (964) (1248) (2772) (3082) (1895) (414)

96:A 210 19 36 15 14 35 35 29 5
(229) (1358) (2373) (4978) (1813) (1924) (4310) (4849) (3501) (643)

96:B 210 16 32 13 15 40 38 30 5
(129) (1018) (1252) (3182) (1034) (1522) (3134) (3814) (2328) (501)

97:A 210 16 31 15 15 38 39 29 5
(220) (1386) (1981) (4364) (1788) (2153) (4649) (5473) (3492) (701)

97:B 2 9 14 28 12 13 41 44 31 6
(153) (932)  (1247) (2896) (1052) (1361) (3528) (4456) (2709) (593)

98:A 2 9 15 28 14 14 40 43 30 6
(182) (1112) (1753) (3464) (1565) (1712) (4567) (5324) (3470) (688)

98:B 1 8 13 26 11 13 44 47 31 6
(98) (701)  (926) (2192)  (766) (1136) (3148) (4014) (2213) (506)

99:A 1 8 13 26 12 13 42 47 32 6
(157) (834)  (1336) (2677) (1182) (1353) (4315) (4964) (3238) (591)

99:B 2 8 11 24 10 13 45 49 32 6
(107) (584)  (743) (1733)  (648) (944)  (2917) (3561) (2039) (443)

Bland provdeltagare som ej avslutat sin gymnasieutbildning och som genomf6r hégskoleprovet giller
fortfarande att gymnasister fran naturvetenskaplig gren dr 6verrepresenterade bland provdeltagarna.
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Resultat for olika grupper av provdeltagare

Konsskillnaderna i resultat pa hogskoleprovet har f6ljts noggrant alltsedan provet borjade anvidndas och en
kort sammanfattning av hur dessa skillnader har sett ut aterfinns t.ex. i Stage (1991):

Pa hogskoleprovet totalt har skillnaderna mellan mén och kvinnor varierat mellan 3 och 11
poang (av 144 majliga), men samtidigt har vissa skillnader forekommit avseende saval
andelen av den totala provtagargruppen som alder och utbildning. Kvinnorna har vanligtvis
utgjort en nagot storre andel av provtagarna &n méannen; de har i genomsnitt varit nagot
aldre och har haft nagot lagre bakgrundsutbildning.

Som framgatt ovan &r den beskrivning av provdeltagarna som gjordes 1991 avseende kvinnors och méns alder
och utbildning giltig &ven for de provdeltagare som genomforde hdgskoleprovet hosten 1999. Kvinnorna har
som tidigare ndgot ligre utbildning (se tabell 2), och de férekommer i stdrre andel d&n mén i de hogsta
aldersgrupperna (se tabell 3).

I tabell 6 aterges medelvirdesresultaten for totalgrupperna provdeltagare, for mén respektive kvinnor samt
skillnaden i medelvirde mellan mén och kvinnor. For att kunna jimfora resultaten pd detta senaste prov med
tidigare resultat har medelvirdena pa proven 95:A och 95:B transformerats till samma antal uppgifter per
delprov och totalt som gillt for proven 96:A - 99:B. Denna transformation har gjorts enligt:

ORDH4/3 + NOGH11/10 + LASH5/6 + DTK+ELFH5/6
Tabell 6. Podngmedelvirde (M) och standardavvikelse (s) pa hogskoleproven 1995, 1996, 1997, 1998 och

1999 totalt samt uppdelat pd min och kvinnor samt skillnad mellan dem i répoédng (Diff) och i
standardavvikelseenheter (d).

Totalt Min Kvinnor
Prov M S M S M S Diff d
95:A 93.34 19.94 97.48 19.00 89.58 20.00 7.90 40
95:B 93.64 19.98 98.47 19.07 89.62 19.66 8.85 44
95:Agrans 76.80 80.38 73.57 6.81 -
95:Byrans 76.98 81.25 73.41 7.84 -
96:A 76.22 17.47 79.62 16.83 73.26 17.47 6.36 37
96:B 75.35 17.11 79.01 16.40 72.49 17.08 6.52 38
97:A 70.60 18.01 74.19 17.60 67.71 17.79 6.48 .36
97:B 72.29 17.28 75.08 16.90 69.94 17.18 5.14 .30
98:A 72.24 17.47 75.32 17.00 69.68 17.44 5.64 32
98:B 67.73 17.63 70.81 17.42 65.18 17.37 5.63 32
99:A 68.93 17.22 72.05 17.16 66.28 16.82 5.77 33

99:B 67.68 17.57 70.75 17.35 65.21 17.35 5.54 32
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I tabell 7 aterges resultaten, dvs. podngmedelvérde, pa varje delprov och pa provet 1 sin helhet for méin
respektive kvinnor som deltog 1 hogskoleprovet hosten 1999. For att mojliggéra en jamforelse aterges
motsvarande vérden dven for proven hosten 1997 och hosten 1998.

Tabell 7. Poidngmedelvirde pa hogskoleprovet hosten 1999 for mén respektive kvinnor samt hela gruppen

provdeltagare. Som jidmforelse anges motsvarande resultat for provtillfillena hosten 1997 och
hosten 1998.

97:B 98:B 99:B

Delprov: Min Kvinnor Tot Min Kvinnor Tot Min Kvinnor Tot

ORD® 21.87 22.07 2198 22.68 2320 2296 22.18 2233  22.27
NOG’ 1426 12.02 13.04 13.12  10.50 11.69 12.49 1023 11.24
LAS® 12.68 12.38 12.52 11.12  10.63 10.85 11.39 11.04 11.19
DTK’ 12.43 1034 11.29 11.73 947 10.49 11.50 9.76  10.53
ELF" 13.85 13.13 13.45 12.16 11.39 11.74 13.20 11.85 12.45
Totalt 75.09 69.94 72.28 70.81 65.18 67.73 70.75 6521 67.68

Av tabell 7 framgér att provet dr ungefar 4.5 rapodng svarare dn provet hosten 1997 och samma svérighetsgrad
som hosten 1998. Resultatet blev ungefér som forvantat for de olika delproven. Vad giller konsskillnader
avviker inget delprov anmirkningsvért fran tidigare resultat.

I tabell 8 aterges resultaten for mén respektive kvinnor uppdelade péa olika bakgrundsutbildning, samt

skillnaderna mellan méin och kvinnor 1 olika utbildningsgrupper. Motsvarande skillnader presenteras dven for
proven hosten 1998 och hosten 1997.

% ORD ir ett delprov om 40 uppgifter som avser att méta ordkunskap

"NOG ir ett delprov om 22 uppgifter som avser att mita kvantitativa resonemang

8 LAS ir ett delprov om 20 uppgifter som avser att mita svensk lasforstaelse

’ DTK ir ett delprov om 20 uppgifter som avser att mita formégan att tolka diagram, kartor och tabeller.
' ELF ir ett delprov om 20 uppgifter som avser att mita engelsk lisforstaelse
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Tabell 8. Poidngmedelvirde (M) och standardavvikelse (s) pa hogskoleprovet hosten 1999 totalt och for mén
respektive kvinnor, samt poangskillnad mellan dem, med olika bakgrundsutbildning (avslutad
utbildning). Som jdmforelse anges motsvarande skillnader vid provtillfillena hosten 1998 och
hosten 1997. Skillnaden 1 rapoédng (Diff) och i standardavvikelseenheter (d).

Totalt Mién Kvinnor DIFF (d)
Utbildning: M s M S M S 99:B 98:B 97:B
Grund/realskola 67.0 167 70.0 164 64.5 16.6 55(33) 5.5(32) 55(33)
Folkhogskola 62.5 193 639 19.8 61.8 19.1 2.1(11) 0.6(.03) 3.8(22)

Gymnasium<2 & 614 157 647 163 599 152  48(31) 4.6(30) 50(31)
Gymnasium >3 &  66.5 168 693 165 637 167  56(33) 58(35) 59(36)
Hogre utb < 80 p 793 153 824 148 769 152  55(36) 53(34) 4.8(33)
Hogre utb > 80 p 86.1 156 90.5 147 834 154  7.1(45) 7.3(45) 6.6(45)
Annan/ut] utb 602 167 630 166 580 165  5.0(30) 5.0(30) 4.8(27)

Som tidigare géller att sambandet dr timligen starkt mellan utbildning och resultat pa hogskoleprovet, dvs.
ju langre bakgrundsutbildning desto bittre resultat. Ordningen mellan utbildningarna verensstimmer ocksa
tdmligen vl mellan mén och kvinnor. Resultatskillnaden mellan kvinnor och mén kvarstar inom samtliga
utbildningsgrupper.

For totalgruppen provdeltagare géller sedan tidigare generellt att de tva aldersgrupperna mellan 21 och 29 ar
brukar ha de hogsta provresultaten, medan de yngsta (< 20 ar) och de édldsta (> 40 ar) provdeltagarna brukar
ha de lagsta provresultaten. Vid de senaste provtillfallena daremot har de dldsta haft det hogsta genomsnittliga
provresultatet. Vid detta provtillfalle hade de dldsta 3.1-4.2 podng hogre én for aldersgrupperna mellan 21
och 39 ar. Skillnaderna mellan dessa aldersgrupper var tdmligen sma. I tabell 9 aterges resultaten for kvinnor
och min uppdelade pé olika aldersgrupper, samt skillnaderna i de olika grupperna for detta prov savil som
pa proven hosten 1998 och hosten 1997.

Tabell 9. Podngmedelvarde (M) och standardavvikelse (s) pa hogskoleprovet hosten 1999 totalt och for mén
respektive kvinnor, samt poangskillnad mellan dem, 1 olika aldersgrupper. Som jamforelse anges
motsvarande skillnader vid provtillfillena hosten 1998 och hosten 1997. Skillnaden i rapodng
(Diff) och 1 standardavvikelseenheter (d).

Totalt Mién Kvinnor DIFF (d)
Alder M S M S M S 99:B 98:B 97:B
<20 &r 669 169 698 165 641 168  57(34) 59(34) 58(34)
21-24 &r 67.9 180 705 176 655 180  5.0(28) 4.6(26) 4.9(29)
25-29 ar 67.8 182 711 184 654 177  57(31) 6.0(33) 5.8(33)
30 -39 ar 689 181 741 185 666 175 715(41) 55(31) 5.8(33)

> 40 ar 720 186 797 192  69.1 176 10.6(.57) 11.1(.60) 10.2(.55)
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I tabell 10 éterges resultaten pa delproven for mén respektive kvinnor i olika éldersgrupper.

Tabell 10. Podngmedelvirde pé de olika delproven hosten 1999 totalt och for mén respektive kvinnor i olika
aldersgrupper.

Alder <20 ar 21 -24 ar 25-29 ar 30-39 ar >40 ar
Kon Tot M/Kv Tot M/Kv Tot M/Kv Tot  M/Kv Tot M/Kv

ORD 20.3 20.5/20.1 22.0 22.1/21.8 23.7 23.9/23.5 263 27.2/259 30.1 31.6/29.6
NOG 12.0 13.0/11.0 11.3 12.3/10.3 104 11.6/9.5 9.8 11.2/9.2 9.6 11.5/8.9
LAS 11.0 11.1/10.8 113 11.4/11.2 114 11.7/11.1 11.5 122/11.2 119 13.1/11.5
DTK 109 11.7/10.1 10.7 11.599 102 11.1/9.5 9.7 10.8/9.2 9.3 10.9/8.6
ELF 12.7 13.4/12.1 12.8 13.2/123 122 12.8/11.7 11.5 12.6/11.0 11.1 12.7/10.5

P& tva av delproven - NOG och DTK - har resultaten negativt samband med alder, dvs. ju hogre alder desto
lagre genomsnittligt resultat och detta géller f6r bade man och kvinnor (férutom for ménnen 1 aldersgruppen
40 ar eller dldre). Aven delprovet ELF uppvisar till viss del negativt samband med élder. Fér delprovet ORD
géller det motsatta for bade mén och kvinnor, ndmligen att sambandet mellan &lder och resultat ar positivt,
dvs. ju hogre alder desto hdgre genomsnittligt resultat. Resultaten for delprovet LAS uppvisar inga klara
tendenser vad giller samband mellan resultat och alder.

Av tabellerna 1 och 2 framgick att den utan jimforelse storsta gruppen bland provdeltagarna dr den med tre-
eller fyradrig gymnasieutbildning. Eftersom tre- eller fyradrig gymnasieutbildning kan ha ganska manga olika

innehall finns det anledning att gora ytterligare uppdelningar av denna grupp. Detta har gjorts 1 tabellerna 11
och 12.

Tabell 11. Poingmedelviarde pa hogskoleprovet hosten 1999 totalt och fér mén respektive kvinnor med
avslutad tredrig gymnasieutbildning uppdelade pa gymnasielinje/gren.

Linje/
gren H S E N T
Kén Tot M/Kv Tot  M/Kv Tot  M/Kv Tot  M/Kv Tot  M/Kv

ORD 264 26.2/26.5 23.1 23.2/23.0 22.0 21.7/22.4 25.1 24.9/252 23.8 23.5/25.5
NOG 104 11.3/10.2 109 11.7/10.3 11.0 11.9/10.2 14.1 15.0/13.2 139 14.1/12.8
LAS 123 125/123 11.8 11.8/11.7 11.0 11.1/11.0 13.3 13.2/13.4 124 12.2/13.0
DTK 99 10.6/9.8 104 11.1/10.0 10.8 11.4/10.2 12.8 13.3/12.3 129 13.0/12.2
ELF 13.8 14.4/13.7 13.1 13.7/12.7 124 12.9/11.9 14.7 15.0/143 13.8 13.9/13.5

Totalt 72.8 75.0/72.5 693 71.5/67.7 67.2 69.0/65.7 80.0 81.4/78.4 76.8 76.7/77.0

Av tabell 11 framgar att inte bara utbildningens langd utan &dven utbildningens innehéll har klart samband med
provresultatet. Pa totalprovet har de provdeltagare som genomgatt naturvetenskaplig utbildning hogst resultat,
och de provdeltagare som har genomgatt ekonomisk utbildning har ldgst resultat. Denna ordning mellan
gymnasieutbildningarna har gillt alltsedan provet borjade anviandas 1977 och den tycks inte ha paverkats av
den genomforda forandringen av provet. Vad giller skillnaderna mellan mén och kvinnor kan konstateras att
dven inom gymnasielinjer/grenar har kvinnorna genomgaende négot lagre resultat an ménnen. Kvinnor fran
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naturvetenskaplig och teknisk gymnasielinje/gren har dock klart hogre resultat &n mén frdn Ovriga
linjer/grenar.

Tabell 12. Poiangmedelviarde pa hogskoleprovet hosten 1999 totalt och for mén respektive kvinnor med
pagéende tre/fyradrig gymnasieutbildning uppdelade pa gren.

Gren H S E N T
Kon Tot M/Kv Tot M/Kv Tot M/Kv Tot M/Kv Tot M/Kv

ORD 21.8 22.6/21.7 19.4 20.4/189 17.5 17.8/17.2 21.2 21.3/21.2 19.3 19.4/19.1
NOG 100 11.398 99 10.8/9.6 102 11.1/9.6 13.0 13.8/12.3 133 13.5/12.2
LAS 11.0 11.5/10.9 104 10.7/103 94 9593 11.6 11.6/11.5 10.6 10.6/10.6
DTK 92 103/90 93 102/9.0 9.6 103/9.2 11.7 123/11.2 119 12.0/11.3
ELF 12.6 13.8/124 119 13.0/11.5 11.2 11.9/10.6 134 14.0/12.9 129 13.1/11.7

Totalt 64.6 69.5/63.8 609 65.1/59.3 57.9 60.6/55.9 70.9 73.0/69.1 68.0 68.6/64.9

Av tabell 12 framgér att provdeltagare som dnnu ej avslutat sin gymnasieutbildning genomgéende har lagre
resultat &n de som har avslutat den. I 6vrigt ar resultaten mycket lika de som géllde for provdeltagare med
avslutad gymnasieutbildning, dvs. ordningen mellan gymnasiegrenarna ir densamma. Aven hér har kvinnor
frdn naturvetenskaplig gren hogre resultat &n mén fran 6vriga gymnasiegrenar.

Som framgér av tabellerna 11 och 12 &r resultatskillnaderna mellan gymnasielinjer/grenar betydligt storre dn
skillnaderna mellan mén och kvinnor.

NORMERING AV HOGSKOLEPROVET HOSTEN 1999

Overforingen av rapoing till normerad poing har som fréimsta syfte att poéingen skall vara jaimforbar fran ett
provtillfdlle till ett annat, dvs. det ska vara precis lika létt eller svart att erhélla en viss normerad poing vid
ett provtillfille som ett annat. Eftersom hogskoleprovets giltighetstid har forlangts fran tv4 till fem ar skall
denna likhet nu gélla for dnnu ldngre tid 4n tidigare.

Den strategi som tillimpas for att faststilla podnggrinser for den normerade podngen utgdrs av en
sammanvégning av olika jimforelser. Forst studeras utfallet for samtliga provdeltagare, men eftersom
sammansdttningen av provdeltagargruppen inte far paverka mdjligheten for ett visst normerat provresultat
studeras dven utfallet i tva referensgrupper.
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Referenspopulation I viljs ut via proportionellt stratifierat urval for att ge en jamforbar fordelning av kon,
alder och utbildning; detta innebér att eventuella skillnader i provutfall mellan olika provtillfallen for denna
referenspopulation kan relateras till provet. Denna referenspopulation bestar av 3 588 personer.

Referenspopulation II utgors av de provdeltagare som &ar 18 &r och har pagaende tre- eller fyraérig
gymnasieutbildning. Denna referenspopulation kom vid detta provtillfille att besta av 10 593 personer, vilket
ar drygt 1 748 farre én hosten 1998.

Provkonstruktorerna har som maélsdttning att sammanstélla parallella versioner av respektive delprov.
Begreppet parallellitet vad avser delproven kan sdgas ha tva aspekter: dels skall varje delprov anpassas till
en modell for hur provet skall se ut med avseende pd amnesomraden, kognitiv niva, innehéllskategorier,
uppgiftsformat, informationsméngd, informationsvérde, figurtyp och 16sningsprocedur. Dels skall enskilda
uppgifter och didrmed hela delprovet ha kdnda definierade svarighetsnivaer, och varje uppgift skall
diskriminera pa ett tillfredsstéllande sétt och ha balans vad avser felaktiga svarsforslag.

Utfall

Medelvirdet var vid hostens provtillfille 67.7 for totalgruppen. Standardavvikelsen var s = 17.6,
medelvardet for mén var My = 70.7 och for kvinnor M, = 65.2. Motsvarande virden hosten 1998 var M
=67.7 och s = 17.6. Medelvirdet for min var hosten 1998 My = 70.8 och for kvinnor Mg, = 65.2. Totalt
var séledes bdde medelvirde och standardavvikelse pa detta prov exakt desamma som pé provet hosten
1998. En jamforelse med resultaten for mén respektive kvinnor visar att &ven hér var resultaten desamma
som hosten 1998. Resultatskillnaden mellan mén och kvinnor &r med andra ord densamma pé detta prov som
pa provet hosten 1998 {or totalgruppen provdeltagare; medelvardesskillnaden mellan mén och kvinnor for
totaltgruppen provdeltagare dr 5.5 répodng.

Medelvérdet i referenspopulation I var 67.1 och standardavvikelsen s = 18.2; motsvarande virden hosten 1998
var M =66.2 och s = 17.9. For samtliga fem delprov blev medelvérdet for mén i denna grupp My = 69.1 och
for kvinnor Mg, = 65.1, motsvarande virden hosten 1998 var for mian My = 68.5 och for kvinnor My, = 64.0.
I jimforelse med provet hosten 1998 var detta prov séledes 0.6 rdpoidng léttare for mén och 1.1 rapoéng lattare
for kvinnor 1 referenspopulation 1. Totalt var detta prov 0.9 rapoing littare &n provet hosten 1998 for
referenspopulation 1.
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Tabell 13. Podngmedelvarde pa de olika delproven for mén respektive kvinnor och totalt for
referenspopulation I for provtillfillena hosten 1996, 1997, 1998 och 1999.

ORD NOG LAS DTK ELF Tot

Tot M/kv Tot M/kv Tot M/kv Tot M/kv Tot M/kv Tot M/kv
96:B 263 26.1/26.4 123 13.3/11.4 129 13.1/12.8 11.1 12.2/10.0 12.2 12.9/11.4 74.8 77.6/72.0
97:A 24.5 24.5/245 11.7 12.8/10.6 12.4 12.6/123 9.5 10.5/85 10.8 11.2/10.3 68.8 71.6/66.2
97:B 25.0 24.6/25.4 11.6 12.7/10.6 12.3 12.4/12.1 10.2 11.2/9.2 129 13.4/12.5 72.0 74.3/69.8
98:A 25.7 24.9/264 11.1 12.4/9.8 11.4 11.6/11.1 109 11.9/10.0 12.7 13.2/12.2 71.6 73.9/69.4
98:B 25.1 24.6/25.7 10.2 11.4/9.0 10.5 10.7/104 9.6 10.8/8.6 10.7 11.1/10.4 66.2 68.5/64.0
99:A 25.1 24.6/25.5 8.7 9.6/7.9 12.0 12.0/12.0 10.8 11.8/9.8 11.5 12.1/10.9 68.1 70.2/66.1
99:B 24.4 24.0/249 10.1 11.1/9.2 112 11.4/11.0 9.7 10.5/9.0 11.6 12.2/11.1 67.1 69.1/65.1

For referenspopulation I forefaller provet ha blivit nagot ldttare &n hosten 1998.

Medelvirdet i1 referenspopulation II var M = 66.4 och standardavvikelsen s = 16.6, motsvarande virden hosten
1998 var M = 66.5 och s = 16.8. For man var medelvérdet pd detta prov My = 69.3 och for kvinnor Mg, =
64.0, motsvarande virden for denna referensgrupp hdsten 1998 var for mén My; = 69.6 och for kvinnor Mg,
= 64.0. I jamforelse med provet hosten 1998 var detta prov ungefar lika svért for bade mén och kvinnor i
denna referenspopulation. Aven totalt var medelvirdet pa detta prov detsamma som pa provet hosten 1998
for referenspopulation II.

Tabell 14. Poingmedelvirde pa de olika delproven for mén respektive kvinnor och totalt for
referenspopulation II f6r provtillfillena hosten 1996, 1997, 1998 och 1999.

LAS
Tot M/kv

ORD
Tot M/kv

NOG
Tot M/kv

DTK
Tot M/kv

ELF
Tot M/kv

Tot

Tot M/kv

96:B
97:A
97:B
98:A
98:B
99:A
99:B

22.3 22.4/22.2
22.3 22.4/22.3
20.0 20.0/20.0
20.9 20.6/21.2
20.6 20.5/20.6
20.3 20.4/20.1
20.0 20.2/19.9

14.1
13.9
13.8
13.2
12.5
10.7
11.9

15.5/13.1
15.2/12.8
14.9/12.9
14.5/12.0
13.9/11.4
11.8/9.6
13.0/11.0

13.2
12.8
12.4
11.4
10.7
12.2
10.9

13.3/13.2
12.9/12.7
12.4/12.3
11.5/11.4
11.0/10.5
12.3/12.1
10.9/10.8

12.4
11.0
11.8
12.3
10.9
12.2
10.9

13.7/11.6
12.1/10.0
12.8/11.0
13.2/11.4
12.0/10.0
13.3/11.1
11.8/10.2

12.9
11.9
13.3
13.9
11.7
13.0
12.6

13.6/12.3
12.3/11.5
13.8/13.0
14.4/13.5
12.1/11.4
13.6/12.5
13.3/12.0

74.9 78.4/72.3
71.9 74.9/69.3
71.3 73.9/69.2
71.7 74.2/69.5
66.5 69.6/64.0
68.4 71.4/65.5
66.4 69.3/64.0

For referenspopulation II forefaller provet ha blivit lika svart som hosten 1998. Sammanfattningsvis kan ségas
utifran resultaten for bade totalgruppen och de tvéd referensgrupperna att detta prov tycks ha samma
svérighetsgrad som provet hosten 1998.
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Normeringsgranser

Som beskrevs infor normeringen véaren 1996'' kan inte lingre nigon firdig normeringstabell anvindas,
eftersom rdpodngsintervallen varierar. En variabel normeringstabell méste fortsattningsvis gélla; en fordel
med en variabel normeringstabell &r att en béttre anpassning kan goras efter eventuella variationer i
spridningen hos provdeltagargruppen.

Slutsatsen efter analysen av resultaten for savil totalpopulationen som de tva referensgrupperna blev att detta
prov generellt har samma svérighetsgrad som provet hosten 1998. Den strategi for normering som ddrefter
tillampas &r att finna de normerade virden som bést fordelar provdeltagarna (i samtliga tre grupper) pé olika
normerade poédng sé att Gverensstimmelsen med tidigare fordelningar blir sa god som mojligt. De resultat som
kan betraktas som viktigast dr de normerade podngerna mellan 1.0 och 2.0, eftersom det &r provdeltagare med
dessa resultat som konkurrerar om studieplatser. Av denna anledning pabdrjas anpassningen av fordelningarna
uppifrén, dvs. fran den normerade poéngen 2.0. Dérefter bestdms intervallen sa att varje normerad podng sd
vél som mojligt motsvarar de fordelningar for de tvé referenspopulationerna och totalpopulationen som har
gillt for tidigare prov.

Normeringen borjar alltsd med att det rdpodngsintervall som ska motsvara den hdgsta normerade poéngen dvs.
2.0 identifieras. Med utgangspunkt i den nedre grénsen for det rdpodngsintervall som motsvarar 2.0 i tidigare
prov (referensprov) soks den rdpodng i det nya provet som har samma procentandel provdeltagare med denna
rapoéng eller lagre. Dessa rapoédnger frdn de tvd proven betraktas som ekvivalenta. Nir denna podng har
funnits utgdr den ldgre grins for detta podngintervall i det nya provet och samtidigt har den 6vre gransen for
nésta podngintervall identifierats, eftersom den &r denna poéng minus ett. Dérefter bestims den nedre gransen
for ndsta normerade podng dvs. 1.9 pad motsvarande sitt: procentandelen provdeltagare som pa det nya provet
motsvarar den procentandel provdeltagare som pa referensprovet hade den rdpodng eller ldgre som gav den
normerade podngen 1.9. P4 samma sétt bestdms rapodngsgrinserna for 1.8, 1.7 osv. for de tre populationerna.
Ekvivaleringsfunktioner bestdms pé detta satt bade for de tva referenspopulationerna och totalpopulationen,
vilket innebér att tre ekvivaleringsfunktioner definieras. Den slutliga normeringen utgérs av ett vigt
medelvirde av de tre funktionerna.

Slutresultatet av den genomf6rda normeringen av hogskoleprovet hosten 1999 blev att den normerade
podngen 1.0 erhalls i intervallet 68 — 71 rapoédng och for den normerade podngen 2.0 krivs 109 rapoédng eller
mer. Den fullstdindiga normeringstabellen aterfinns i bilaga 1. Den procentuella fordelningen av
provdeltagarna pa olika normerade poédnger for totalgruppen aterfinns i bilaga 2 och den kumulativa
frekvensfordelningen for totalgruppen illustreras dessutom i figuren i bilaga 3.

' Stage, C. & Hamrén, M. (1996). Normering av hogskoleprovet varen 1996.
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UPPREPAT PROVDELTAGANDE

Under 80-talet och bdrjan av 90-talet hade ungefar 1/3 av provdeltagarna genomfort provet vid ett eller flera
tidigare tillfdllen och andelen med upprepat provdeltagande var storre vid varproven én vid hostproven. Vid
de senaste arens provtillfallen hade drygt 40 procent genomfort provet tidigare, 4ven da var andelen storre
pa varen @n pa hosten.

Tabell 15. Andel (i procent) provdeltagare som vid provtillfillena hosten 1996, 1997, 1998 och 1999
genomforde provet for forsta, andra, tredje respektive fjarde géngen.

Antal genomforda prov

1 2 3 4
99:B 63 24 10 3
99:A 56 29 12 4
98:B 60 26 10 4
98:A 54 30 12 4
97:B 58 28 10 4
97:A 55 30 12 3
96:B 59 28 10 3

Vid hostens provtillfille hade 40 procent av minnen gjort provet vid tidigare tillfillen och motsvarande andel
bland kvinnorna var 35 procent. I tabell 16 redovisas andelen mén respektive kvinnor som upprepat sitt
provdeltagande. Hir kan man se att ménnen i stérre utstrackning én kvinnorna upprepat provet.

Tabell 16. Andelen mén respektive kvinnor som vid provtillfillet hdsten 1999 genomforde provet for forsta,
andra, tredje respektive fjarde gingen.

Antal genomforda prov

Koén 1 2 3 4
Main 42 46 52 59
Kvinnor 58 54 48 41

Antal 31150 12 150 4775 1578
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I tabell 17 redovisas andelen personer i olika aldersgrupper som genomfort provet vid tidigare tillfdlle. Av
tabellen framgar att den storsta andelen av de som upprepar sitt provdeltagande aterfinns i aldersgrupperna
upp till 25 ar. Ungefar 50 procent dr 20 ar eller yngre, ytterligare 25 procent ér 1 aldern 21 - 24 ar.

Tabell 17. Procentuell fordelning pa olika dldersgrupper for provdeltagarna som vid provtillfallet hosten
1999 genomforde provet for forsta, andra, tredje respektive fjarde gangen.

Antal genomforda prov

1 2 3 4
<20é&r 48 50 53 54
21-244r 18 23 26 28
25-29 ar 14 13 10 10
30-39 ér 15 12 9 7
> 40 &r 5 2 2 1
Antal 31150 12 150 4775 1578

Den storsta fordndringen 1 provpodng sker mellan forsta och andra provtillféllet. P4 gruppniva sker en
poangforandring pa ungefér 3 rapodng mellan dessa tva tillfallen.

DISKUSSION

De resultat som hér presenterats for hogskoleprovet hosten 1999, visar att provet har samma svarighetsgrad
som hosten 1998. Medelvérdet pé provet var 67.7 rdpodng.

Vad géller resultaten for olika undergrupper av provdeltagare kan konstateras att sambandet med utbildning
ar oforindrat; fortfarande géller att ju hogre utbildning desto béttre resultat. For provdeltagare med olika
gymnasial bakgrundsutbildning géller ocksd som tidigare att de gymnasister som har naturvetenskaplig
bakgrund i genomsnitt klarar provet bast och de med ekonomisk bakgrund har de ldgsta genomsnittliga
resultaten. Eftersom denna skillnad motsvaras av antagningspodngerna till respektive gymnasieutbildning
maste resultaten ses som rimliga.

Vad giller resultaten for olika &ldersgrupper kan konstateras att forhdllandet mellan dldersgrupperna har
forédndrats ndgot efter den forédndring av provet som genomfordes varen 1996. Som framgar av tabell 9 hade
den dldsta aldersgruppen det hdgsta genomsnittliga resultatet och detta géller for bdde mén och kvinnor. Detta
beror troligen pa det 6kade antalet uppgifter i delprovet ORD. Som framgér av tabell 10 &r delprovet ORD
det delprov som har det starkaste sambandet med alder. Den dldsta gruppen ar dock mycket liten i jamforelse
med de dvriga aldersgrupperna (4 procent av samtliga provdeltagare).

Resultatskillnaden mellan totalgrupperna mén och kvinnor var ungefér som vid de senaste provtillféillena (se
tabell 6). Forklaringen till den minskade konsskillnaden i resultat, jamfort med fore varen 1996, ér troligen
fordndringen av sammansittningen av provet; utdkningen av delprovet ORD och borttagandet av delprovet
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AO. Skillnaden mellan mén och kvinnor pa de olika delproven var ungefdr som den varit vid tidigare
provtillfallen.

For provet som helhet och for den totala gruppen provdeltagare ér skillnaden mellan mén och kvinnor 0,32
standardavvikelseenheter. Resultaten vad avser konsskillnader i resultat avviker inte frdn de resultat som
brukar erhéllas internationellt vid anvidndning av likartade test. Det mest anvdnda urvalstestet, det
amerikanska Scholastic Assessment Test (SAT), som anvints sedan 1926, ger skilda podng for en verbal och
en matematisk del. Pa den matematiska delen har den genomsnittliga poéngen alltid legat hogre for mén dn
for kvinnor, skillnaden &r ungefir en halv standardavvikelseenhet. P4 den verbala delen lag den
genomsnittliga podngen nigot hogre for kvinnor fram till &r 1972, men dérefter har méan haft en genomsnittligt
hogre podng dven pa denna del; skillnaden har varit lite drygt en tiondels standardavvikelseenhet. (Wilder &
Powell, 1989).

Det har forekommit intensiv forskning med syfte att forklara och forstd skillnaderna mellan mén och kvinnor
inom utbildningsomradet. Forskare och pedagoger har saledes linge varit medvetna om existensen av dessa
skillnader, men det ar forst pa sistone som skillnaderna har uppmirksammats av en bredare allméinhet 1
Sverige. Denna uppmairksamhet dr bade rimlig och vilkommen, men det ar olyckligt om den leder till en
enkelriktad och snedvriden debatt. Att forsoka bortforklara skillnaderna genom att séga att de orsakas av
proven uttrycker Cleary (1991) pa foljande sitt:

"An obvious question to be asked ..... is whether the observed differences are the result of
defects in the tests. | believe that the pervasiveness of the pattern of gender differences on
tests from so many different publishers makes this explanation unacceptable.” (p 74)

Alltsedan de forsta forsoksversionerna infor ett blivande hogskoleprov boérjade provas ut har
resultatskillnaderna mellan kvinnor och mén observerats och analyserats. Varje uppgift utsitts for en minituds
kontroll och en mingd speciella studier har genomforts for att soka klarldgga var och varfor skillnaderna
uppstar'?. Betydligt mer forskning krivs dock pa detta omrade innan alla frigor kan besvaras.

Det som géller for deltagarna 1 hogskoleprovet ér att de utgor en utvald grupp, dvs. det &r inte frdga om varken
ett slumpméssigt eller representativt urval. Det dr provdeltagarna sjdlva som bestimmer att de ska genomfora
provet. Ett flertal studier har visat att skillnader i resultat mellan méan och kvinnor genomgéende okar till
fordel for médn nér selektiviteten 1 grupperna ar hog (se t.ex. Wilder & Powell, 1988, Cleary, 1991,
Willingham & Cole, 1997). Deltagarna 1 hogskoleprovet dr inte bara totalt sett en utvald grupp, det tycks dven
vara sa att det dr hardare selektion bland ménnen 4n bland kvinnorna (se Stage, 1992a).

Resultatjamforelser mellan grupper ar alltid svara att géra pa ett rattvisande sétt, eftersom grupperna kan vara
olika 1 s manga andra avseenden dn just den man for tillfallet &r intresserad av. Detta illustreras tydligt 1
tabell 13 och 14 dir resultaten aterges for mén respektive kvinnor i tva tdmligen olika grupper. Referensgrupp
1 utgors av en timligen heterogen grupp provdeltagare dér avsevirda skillnader foreligger mellan min och
kvinnor avseende alder och utbildning. Referensgrupp 2 dr ddremot en homogen grupp dir aldern ar
densamma for min och kvinnor och dir dven utbildningens ldngd &r densamma och det enda som skiljer ar
linje inom treariga gymnasieskolan. Det dr darfor anmérkningsvért att resultatskillnaderna mellan méan och
kvinnor &r nagot storre 1 referensgrupp 2. Det tycks alltsd vara sé att utbildningens innehall har nog sa stor
betydelse som utbildningens lingd. En jdmf6relse mellan grupperna visar att referensgrupp 1 har klart hogre
resultat dn referensgrupp 2 pa delprovet ORD, medan motsatsen géller for delproven NOG, DTK och ELF,
detta géller for bade mén och kvinnor.

2S¢ t ex Wedman, I. & Stage, C. (1983), Stage, C. & Wedman, 1. (1984), Stage, C. (1985), (1988), (1991), (1992), (1996),
Brénberg, K., Henriksson, W., Nyquist, H. & Wedman, 1. (1990), Wester-Wedman, A. (1992)
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Viktigt att komma ihdg nar det géller gruppskillnader ar ocksa att skillnaden inom grupper oftast ar stdrre én
skillnaden mellan grupper, dvs. 1 detta fall att skillnaden mellan de min som erhaller hoga respektive laga
podng dr mycket storre dn den genomsnittliga skillnaden mellan kvinnor och mén.
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TABELL AVSEENDE OVERFORING AV ANTAL RATTA SVAR TILL NORMERAD

POANG MED ANGIVANDE AV ANTAL, ANDEL OCH KUMULATIV ANDEL PROV-
DELTAGARE FOR RESPEKTIVE NORMERAD POANG.

ANTAL
RATTA
SVAR
0- 34
35- 40
41- 43
44- 46
47- 49
50- 52
53- 55
56- 59
60- 63
64- 67
68- 71
72- 74
75- 78
79- 82
83- 87
88- 91
92- 95
96- 99
100-103
104-108
109-122
MEDELVARDE

NORMERAD ANTAL PROV-
POANG

0.

0.

0

1

STANDARDAVVIKELSE

1]

I

DELTAGARE

1112

1790

1419

1682

2109

2332

2697

3815

4021

4094

3965

2943

3684

3351

3563

2303

1803

1296

879
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KUMULATIV
ANDEL PROV- ANDEL PROV-
DELTAGARE (%) DELTAGARE (%)

2.2 2.2
3.6 5.8
2.9 8.7
3.4 12.1
4.2 16.3
4.7 21.0
5.4 26.4
7.7 34.1
8.1 42 .2
8.2 50.4
8.0 58.4
5.9 64.3
7.4 71.7
6.7 78.4
7.2 85.6
4.6 90.2
3.6 93.9
2.6 96.5
1.8 98.2
1.2 99.4

.6 100.0

100.0
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Totalpopulationen
Norm 96:A 96:B 97:A 97:B 98:A 98:B 99:A 99:B
Procentuell f6rdelning:

0.0 2.2 2.2 2.7 1.8 2.2 1.9 1.9 2.2
0.1 4.2 3.9 3.6 2.8 33 3.8 34 3.6
0.2 2.5 2.3 2.6 2.2 2.4 2.8 2.6 2.9
0.3 3.0 2.9 3.2 2.9 3.0 3.5 3.3 34
0.4 3.6 34 3.8 4.8 4.8 4.2 4.1 4.2
0.5 4.2 4.2 5.8 6.0 5.8 4.9 4.7 4.7
0.6 6.2 6.5 6.6 7.0 6.7 5.4 7.0 54
0.7 7.2 7.4 7.3 7.6 7.4 7.9 7.9 7.7
0.8 8.0 8.1 7.8 7.9 7.8 8.0 8.4 8.1
0.9 8.2 8.4 7.9 8.5 8.1 8.2 8.3 8.2
1.0 8.3 8.5 7.8 8.3 8.3 8.2 8.5 8.0
1.1 6.1 6.3 5.8 6.0 6.0 5.8 5.9 5.9
1.2 6.0 6.0 7.5 5.7 6.0 7.0 7.6 7.4
1.3 7.5 7.6 6.7 7.0 7.3 6.6 6.7 6.7
1.4 6.6 6.8 6.0 6.2 6.2 6.9 5.6 7.2
1.5 4.2 4.3 4.9 53 4.1 4.6 4.5 4.6
1.6 4.7 4.6 3.9 3.9 4.3 3.7 3.7 3.6
1.7 34 3.2 2.8 2.8 2.9 33 2.5 2.6
1.8 2.2 1.7 1.8 1.8 1.9 1.6 1.7 1.8
1.9 0.9 1.1 0.9 0.8 1.0 1.0 1.0 1.2
2.0 0.6 0.6 0.5 0.6 0.5 0.6 0.6 0.6

Kumulativ procentuell férdelning:

0.0 2.2 2.0 2.7 1.8 2.2 1.9 1.9 2.2

0.1 6.4 5.9 6.3 4.7 5.6 5.7 5.3 5.8

0.2 8.9 8.2 9.0 6.8 8.0 8.6 7.9 8.7

0.3 11.9 11.1 12.1 9.8 10.9 12.1 11.2 12.1
0.4 15.5 14.6 16.0 14.5 15.7 16.3 15.3 16.3
0.5 19.7 18.7 21.8 20.5 21.5 21.2 20.0 21.0
0.6 259 25.2 28.4 27.5 28.2 26.6 27.0 26.4
0.7 33.2 32.6 35.7 35.2 35.6 34.5 349 34.1
0.8 41.1 40.7 43.5 43.1 43.4 42.5 43.4 42.2
0.9 494 49.1 514 51.6 51.6 50.7 51.7 50.4
1.0 57.7 57.6 59.3 59.8 59.9 58.9 60.2 58.4
1.1 63.8 63.9 65.1 65.8 65.9 64.7 66.1 64.3
1.2 69.8 70.0 72.5 71.6 71.9 71.6 73.6 71.7
1.3 77.3 77.6 79.2 78.6 79.1 78.2 80.3 78.4
1.4 83.9 84.4 85.2 84.8 85.3 85.1 85.9 85.6
1.5 88.1 88.7 90.1 90.1 89.4 89.7 90.5 90.2
1.6 92.8 934 94.0 94.0 93.7 93.5 94.2 93.9
1.7 96.3 96.5 96.8 96.8 96.6 96.8 96.7 96.5
1.8 98.4 98.2 98.6 98.6 98.5 98.4 98.4 98.2
1.9 99.4 99.4 99.5 99.4 99.5 99.4 99.4 99.4

2.0 100 100 100 100 100 100 100 100
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