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ABSTRACT

The Swedish Scholastic Aptitude test (SweSAT) has been used for selection
to higher education in Sweden since 1977. When the test was introduced it
was intended only for arelatively small group of applicants; those who were
a least 25 years old and had at |east four years work experience. Since 1991,
however, the test can be used by all applicants as an optional alternative to
grade point average. This report is a summary of the development of the test
as well as of changes in the group of test-takers and their results during the
years from 1977 to 2000. A description is aso given of the equating proce-
dure, and finally some results on the effects of repeated test taking are pre-
sented.
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SAMMANFATTNING

Hogskoleprovet har nu i snart 25 & fungerat som urvalsinstrument for an-
tagning till universitets- och hogskolestudier. Provet genomfdrs en gang pa
hosten och en gang pa varen och det &r tilldtet att gora provet hur manga
ganger man onskar. Vid mer an ett provresultat & det alltid det bésta resul-
tatet som galler vid urval till en studieplats. Provresultaten &r giltigai fem &
och efter varje provtillfale 6verfors rdpoangen (antal rétt besvarade upp-
gifter) till en normerad poang, pa en skala fran 0.0 till 2.0, dar 2.0 &r det
hogsta resultatet. Denna normering gors for att sékerstélla att det ar lika | &tt
eller svart att erhdla en viss normerad poang oavsett prov och provgrupp
Avsikten med féreliggande rapport & att ge en bild av hur provet och prov-
deltagargruppen har forandrats sedan begynnelsen & 1977 och fram t.o.m. ar
2000. Sammanfattande resultat presenteras for provdeltagare med olika kon,
Ader och utbildning. Vidare beskrivs hur normeringen av provresultaten
genomfdrs och hur detta forfarande har féréndrats. Slutligen presenteras
ndgra resultat avseende effekterna av att genomfora provet flera ganger.
Resultaten i rapporten grundas pa databearbetningar gjorda av Mats Hamrén,
hogskoleprovets systemchef.



BAKGRUND

Hogskoleprovet har sedan varen 1977 fungerat som urvalsinstrument for
antagning till universitets- och hogskoleutbildning. Fram till véren 1991
kunde provet anvandas enbart av en begransad grupp stkande ndmligen de
som tillhdrde kvotgrupp fyra, d.v.s. var behdriga for hogskolestudier genom
att de var minst 25 & och hade minst fyra &rs arbetslivserfarenhet. Ar 1991
tradde nya regler fér antagning till universitets- och hogskolestudier i kraft.
Dessa nya regler innebér att sedan hostterminen 1991 sker urvalet till studie-
platser for samtliga sokande antingen utifran betyg eller utifran resultat pa
hogskoleprovet. Hogskoleprovet fick darmed en mycket storre betydelse i
antagningssammanhang an vad det tidigare haft. Denna tkade betydelse
aterspeglas dven i antalet provdeltagare. Under hela 80-talet genomfordes
hogskoleprovet av cirka 10 000 personer arligen (tva femtedelar pa hosten
och tre femtedelar pa véren). Under 90-talet har antalet provdeltagare arligen
varit 130 000-145 000 (fortfarande tva femtedelar pa hosten och tre femte-
delar pa varen). Till och med hosten & 2000 har sammanlagt 49 reguljara
provtillféllen anordnats och totalt 1 455 749 prov administrerats. Aren 1992
och 1997 var det storst antal provdeltagare, 145 577 respektive 144 061 per-
soner, darefter har antalet minskat till drygt 100 000 ar 2000.

Hogskoleprovet bestod fram t.o.m. & 1995 av sex delprov: ORD, som méter
ordkunskap med 30 uppgifter, NOG som méter logiskt, kvantitativt tnkande
med 20 uppgifter, LAS som méter svensk |asforstéel se med sex texter och 24
uppgifter, DTK som méter formagan att tolka diagram, tabeller och kartor
med 20 uppgifter, AO som méter allmanorientering med 30 uppgifter samt
t.om. 1991 STUF som maétte studiefardighet med 20 uppgifter. Delprovet
STUF utbyttes varen 1992 mot delprovet ELF som méter engelsk |asforsta-
else med 24 uppgifter. Totalt bestod hogskoleprovet siledes av 144 uppgifter
t.o.m. 1991, men utokades till 148 & 1992. Den framsta anledningen till att
delprovet STUF utgick var att det var problem med utprovning av nytt mate-
rial men &ven att det var ett dyrbart prov att framstélla. STUF-provet bestod
av en arbetsbok och ett uppgiftshéfte. Hela arbetsboken exponerades vid
utprovningen, vilket skulle innebéra att de som deltagit i utprovning av
STUF-provet skulle kunna mota samma arbetsbok om de deltog i det regul-
jara provtillfdlet. | och med de nya antagningsreglerna andrades provdelta-
gargruppens sammansittning fran att ha gallt personer 25 ar eller ddretill att
nu gdlla dven gymnasieclever, som fram till och med varen 1995 utgjorde
utprévningsgruppen.

Varen 1996 genomgick hogskoleprovet dter tamligen stora forandringar vil-
ka innebar att htgskoleprovet fran och med varen 1996 bestar av 122 upp-
gifter, fordelade pa fem delprov. Anledningen till denna forandring var att



utprovning av uppgifter hadanefter skulle ske i samband med de reguljara
provgenomforandet, fran att tidigare ha gjorts pa elever i gymnasieskolans
teoretiska linjer, arskurs tre. Forandringen av utprévningsrutinerna kom aven
at innebdra en omstrukturering av provet eftersom provdagen inte kunde
forlangas. Den storsta forandringen i provets sammanséttning var att delpro-
vet AO utgick. Delprovet ORD utdkades med 10 uppgifter och delprovet
NOG med 2 uppgifter. Delproven LAS och ELF minskades med vardera 4
uppgifter medan delprovet DTK forblev ofdrandrat. Provtiden per uppgift
forandrades ocksa férutom for delprovet LAS,

Andra forandringar som genomfordes varen 1996 var att provdeltagarna inte
i forvég visste i vilken ordning delproven skulle genomféras samt att alla
provdeltagare forutom dessa fem delprov fick genomfdra ett extra provblock
med utprévningsuppgifter, som tog 50 minuter (se Stage, 1995 eller Ogren
m.fl. 1995).

Tabell 1. Forandringar i provets sammanséttning fran den forsta provversio-
nen till den nu géllande. Delprov och antal uppgifter.

Delprov 1977-1979 1980-1991 1992-1995 1996--
ORD 30 30 30 40
NOG 20 20 20 22
LAS 30 24 24 20
DTK 20 20 20 20
STUF 20 20 - -
AO 30 30 30 -
ELF - - 24 20
Totalt 150 144 148 122
SYFTE

Syftet med denna redovisning &r att beskriva provdeltagargruppen varen och
hosten 2000 med avseende pa sammanséttning och resultat samt att jamfora
med motsvarande resultat pa tidigare prov. Som ovan namnts har provets
och provgruppens sammanséttning forandrats under aren och darfor kommer
en sammanslagen redovisning att presenteras for aren 1977-79, 1980-89,
1990-91, 1992-95 och 1996-99. Anledningen till dennaindelning &r altsa i
forsta hand férandringar i provets sasmmansattning, indelningen 1990-91
beror daremot pa den stora 6kningen av antalet provdeltagare i och med de
nya antagningsreglerna 1991. For vissa redovisningar har resultaten for ar
2000 lagts till perioden 1996-99, vilket innebar att den perioden da omfattar
1996-2000.



Ett ytterligare syfte med denna redovisning &r att folja upp hur kénsskillna-
dernai resultat har paverkats av de forandringar som har gjorts av hogskole-
provet. Resultatskillnaderna mellan kvinnor och mén har fdljts noggrant
altsedan hogskoleprovet borjade anvandas (set.ex. Stage, 1985, 1988, 1991,
1996). Den skillnad som har erhdllits var fram till provtillfalet varen 1996 i
genomsnitt 8 poang till fordel for mén. Av denna skillnad har de tva delprov
som har mest kvantitativa indag, namligen NOG och DTK, svarat for drygt
tva poang vardera, delproven AO och ELF har vanligtvis orsakat mellan en
och tv& poang i skillnad, delprovet LAS mellan en halv och en poang och pa
delprovet ORD har resultaten varit ungeféar lika for man och kvinnor. Har
kan noteras att skillnaderna har minskat till i genomsnitt 5-6 poang efter
forandringen varen 1996.

RESULTAT

Provdeltagargruppens sammansattning

Som inledningsvis némndes har provets 6kande betydelse avspeglats i anta-
let provdeltagare. Fran 10 000 provdeltagare arligen under 80-talet till 130
000- 145 000 &rligen pa 90-talet. Antalet provdeltagare har daremot minskat
i slutet av 90-talet sa att & 2000 genomforde ungefar 100 000 personer pro-
Vet.

For att mojliggora en jamforelse mellan de tva senaste proven och tidigare
genomforda prov, avseende sammansittningen av provdeltagarna aterges i
tabell 2 provdeltagarnas procentuella fordelning pa kon, olika adersgrupper
och olika utbildningar alltsedan hogskoleprovet borjade anvandas varen
1977 och till det senast genomférda provet hosten 2000. For kolumn ett i
tabellen & vérdena genomsnitt for su provtillfalen. Det forsta aret (1977)
genomfordes tre prov, darefter har provet genomforts tva ganger per ar. |
kolumn tva & véardena genomsnitt for 20 provtillfalen, i kolumn tre & vér-
dena genomsnitt for fyra provtillfallen, kolumn fyra och fem for &tta prowtill-
fallen. De tva sista kolumnerna géller ett provtillfalle vardera, dar A &r v&
rens provtillfale och B hostens. Utbildningskategorierna har ocksa forand-
rats nagot; uthildningskategorierna "hogre utbildning” utgjorde inte egna
utbildningsgrupper forran fran och med hosten 1982, fram till dess ingick
dessa provdeltagare i gruppen "annan utbildning”; hésten 1986 infordes
utlandsk utbildning som en egen kategori.



Tabell 2. Provdeltagarnas procentuella fordelning pa kon, dder och uthild-
ning.

Ar 77A—  80A—  90A—  92A—  96A— O00A (OB
7981  89B? 9183 95B* 99B*

Kdn

Mén 47 47 49 48 45 46 44

Kvinnor 53 53 51 52 55 54 56

Alder

=20 &° - - 48 46 47 43 51

21-24 & 3 8 28 29 24 25 20

25-29 & 33 39 12 13 14 14 12

30-39 & 51 42 9 9 12 14 13

=40 & 13 11 3 3 3 4 4

Utbildning

Grund/rea- 35 21 2 1 1 1 2

skola

Folkhdgskola 5 3 1 1 1 1 1

Gymnasium 17 31 13 14 13 12 11

=2&

Gymnasium 18 24 71 68 70 70 73

=3&

Hogre utb. 8 8 11 10 10 8

=80p

Hogreutb.  ° 7 3 4 4 5 4

=80p

Annan 10 1 - - - - -

utb/utl.utb

Ej angivet 6 5 2 1 1 1 1

Totaltantal 15066 102886 167241 536899 532082 62717 38530

Utifran tabell 2 kan konstateras att andelen kvinnor som genomfor hdgsko-
leprovet & storre an andelen mén och har altid sa varit. Andelen kvinnor har
dessutom Okat ndgot under de senaste aren.

| och med de nya antagningsreglerna & 1991 kom majoriteten av provdelta-
garna att vara ganska unga. Under hela 80-talet var andelen yngre an 25 &
mindre an 10 procent. Motsvarande siffra for de fem forsta aren under 90-

1 Vérden baserade p& 7 provtillfallen

2\ &rden baserade p& 20 provtillfallen

3 Vérden baserade p& 4 provtillfallen

* Vérden baserade pé 8 provtillfallen

> Aldersgruppen = 20 & infordes véren 1990.
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talet var ungefar 75 procent. Darefter har gruppen yngre an 25 a minskat
nagot och istdllet har andelen 25 & och &ldre okat. Den storsta andelen prov-
deltagare aterfinns i den yngsta dldersgruppen och andelen provdeltagare
som & 20 & eller yngre & storre pa hdsten an pa varen. T.ex. varen 2000 var
43 procent av provdeltagargruppen 20 ar eller yngre och pa htsten samma ar
var motsvarande andel 51 procent.

Liksom aldersstrukturen forandrades dven utbildningsbakgrund for provdel-
tagarna i och med de nya antagningsreglerna. Mgjoriteten av provdeltagarna
har sedan dess tre- eller fyradrig gymnasieutbildning medan dessférinnan en
Overvéagande del hade l&gre utbildning. | tabell 3 redovisas hur mén respekti-
ve kvinnor har varit procentuellt fordelade pa utbildningsbakgrund (hogsta
angivna utbildning).

Tabell 3. Procentuell fordelning pa htgsta angivna uthildning for deltagarna
i hogskoleproven 77A—00B uppdelat pA man och kvinnor.

Utbildning 77A— 80A-— 90A— 92A—- 96A- 00A 00B
79B 89B 91B 95B 99B
m/k m/k m/k m/k m/k m/k m/k

Grund/realskola 27/42 16/25 % 172 172 172 172
Folkhogskola 5/ 3/3 V1 V1 V1 V1 —1
Gymnasium 21/14 32/31 10/16 12/17 10/15 9/15 8/14
=2&r

Gymnasium 21/14  29/19 74/67 69/65 73/67 T74/65 77/69
=3&

=80p

9/9
Hogre utb. 78 Y 44 A4 45 45
=80p
Annan 11/9 1/1 - — — — —
utb/utl.utb

Man har under hela tidsperioden haft hogre utbildning &n kvinnor. T.ex. har
man i storre utstrackning an kvinnor tre- eller fyradrig gymnasieuthildning
medan kvinnor i storre utstrackning har tvadrig gymnasieutbildning (den
forsta tidsperioden grund/realskola).



Aven avseende alder foreligger en viss skillnad mellan mén och kvinnor
eftersom kvinnorna &erfinns i storre andel i de hogsta aldersgrupperna me-
dan mannen dvervager i de lagsta ddersgrupperna. | tabell 4 framgar prov-
deltagarnas adersfordelning uppdelat pa man och kvinnor.

Tabell 4. Procentuell fordelning pa olika adersgrupper for provdeltagarna i
hogskoleproven 77A—00B uppdelat pad man och kvinnor.

Alder 77TA— B80A— 90A— 92A— 96A— O00A  00B
79B 89B 91B 95B 99B

m/k M/k m/k m/k m/k m/k m/k

— 20 & - —  46/50 44/48 49/45 46/40 56/48
21-24 & 32 116 3224 3226 27/22 27/22 21/19
2529 &r 42024 46/32 1311 14/13 1314 14/14 12/12
30-39 & 44/57 37/48 7/10 7/10 8/14 10/18 9/16
=40 & 10116 6/14 214 213 24 36 25

Resultat for olika grupper av provdeltagare

Konsskillnaderna i resultat pa hogskoleprovet har foljts noggrant alltsedan
provet bdrjade anvandas och en kort sammanfattning av hur dessa skillnader
har sett ut aerfinnst.ex. i Stage (1991):

P& hogskoleprovet totalt har skillnaderna mellan man och kvinnor va-
rierat mellan 3 och 11 podng (av 144 mdjliga), men santidigt har vis-
sa skillnader forekommit avseende sdval andelen av den totala prov-
tagargruppen som alder och uthildning. Kvinnorna har vanligtvis ut-
gjort en nagot storre andel av provtagarna an mannen; de har i ge-
nomsnitt varit ndgot aldre och har haft nagot lagre bakgrundsutbild-
ning.

Som framgér ovan & den beskrivning av provdeltagarna som gjordes 1991
avseende kvinnors och mans dlder och utbildning giltig &ven for de provdel-
tagare som genomforde hdgskoleprovet &r 2000. Kvinnorna har som tidigare
négot 1&gre uthildning (se tabell 3), och de forekommer i storre andel &n man
i de hogsta ddersgrupperna (se tabell 4). Antalet kvinnor som genomfort
provet har altsedan provets begynnelse varit stérre an antalet man.



| tabell 5 och 6 visas resultatbilden for provet som helhet och for de olika
delproven med avseende pa medelvardesresultaten for totalgrupperna prov-
deltagare och for man respektive kvinnor som har deltagit i hogskoleprovet
sedan starten 1977.

Tabell 5. Poangmedelvarde (M) och standardavvikelse (s) pa hogskolepro-
ven 77A-00B totalt, for man respektive kvinnor samt skillnad mellan dem i
rapoang (Diff) och i standardavvikelseenheter (d).

Provtillfalle | Antal Totalt Maéan Kvinnor
uppgifter | M S M M Diff |d

77TA-79B 150 109.30 |18.50 |114.12 |105.11 |9.01 |.49
80A—-89B 144 93.34 |1959 | 9720 | 89.88 |7.32 |.37
90A—-91B 144 9493 |1853 | 99.60 | 9040 |9.20 |.50
92A-95B 148 96.28 |19.77 |100.70 | 92.20 |8.50 |.43
96A—99B 122 7165 |17.74 | 7493 | 68.93 |6.00 |.28
00A 122 68.97 |18.37 | 7199 | 66.39 |560 |.30
00B 122 68.32 |17.24 | 70.89 | 66.28 |4.61 |.27

Poangmedelvardet foér provet som helhet och de olika delproven har varierat
under aren framst beroende pa att antalet uppgifter i provbatteriet har varie-
rat. Det férekommer &ven vissa variationer i poangmedelvardet nar antalet
uppgifter & ofdrandrade. Det kan bero pa att nagon/nagra uppgifter inte fun-
gerat pa forvantat sétt eller pa provdeltagargruppens sammansittning, men
dven att det var svart att hitta rétt niva de forsta aren som provet genomfor-
des likaledes nér utprévningsrutinerna forandrades varen 1996. Eftersom
provresultaten & giltigai fem &° & det nddvandigt att proven & jamforbara
mellan provtillfallena. Darfor maste proven vara parallella med avseende pa
bade innehdll och svarighetsgrad. De ska vara lika svéra och de ska rangord-
na provdeltagarna pa samma sétt. For att sékerstélla kravet pa parallellitet
genomfors en normering av den regulj&ra provpoangen (rdpoang), som syftar
till att jamstalla resultaten fran olika provtillfalen. Normeringen innebéar att
provpoangen overfors till en skala fran 0.0 till 2.0 (sk. normerad poang),
vilket innebér att det &r lika ltt eller svért att erhdlla en viss normerad poang
oavsett sammansittningen pa provdeltagargruppen dven om provets svarig-
hetsgrad skulle fluktuera. Nérmare beskrivning av normeringsforfarandet se
sid 20.

® Fram till hosten 1991 hade provet en giltighetstid pa tva &r.



Tabell 6. Poangmedelvarde (M) pa de olika delproven 77A—00B for hela gruppen samt poéngskillnad mellan man och kvinnor.

Delprov| 77A—79B 80A—89B 90A-91B 92A-95B 96A—99B 00A 00B

M m-k M m-k M m-k M m-k M m-k M m-k M m-k

ORD’ [23.03 | .74 |2042 | -21 1947 | .81 |19.71 | .35 [23.26 | -08 |2179 | .63 [21.82 | .39

NOG® |13.30 |2.04 |11.42 |2.07 |12.71 |253 |12.35 |2.37 |1238 |253 [11.82 |248 |11.80 |1.74

LAS® |24.17 | .78 |1530 |1.00 |1556 | .84 |1507 | .74 |1209 | .28 [11.92 | .25 |1252 | .10

DTK™ |1354 |209 1323 |2.09 [13.98 215 |13.62 |223 |11.23 |220 |1154 [2.18 |10.65 [1.73

AO™ 2109 (206 [19.62 |1.37 [20.08 |199 |18.84 |1.29 |- - - - - -

STUF” |14.22 |1.31 |13.36 |101 1344 | .87 |- - - - - - - -

ELF® |- - - - - - 1665 148 |12.70 |1.06 [1191 |1.33 |1152 |1.42

Totalt |109.30/9.01 ]93.34 |7.32 [9493 |9.20 [96.28 [850 [71.65 |6.00 |68.97 |5.60 [68.32 |4.61

" ORD 30 uppgifter t.0.m. 95B, 40 uppgifter fr.o.m. 96A

8 NOG 20 uppgifter t.o.m. 95B, 22 uppgifter fr.o.m. 96A

° LAS 30 uppgifter t.o.m. 798, 24 uppgifter fr.o.m. 80A t.0.m. 95B, 20 uppgifter fr.o.m. 96A
O DTK 20 uppgifter

1 AO 30 uppgifter t.o.m. 95B, dérefter utgick provet

12 STUF 20 uppgifter t.o.m. 91B, dérefter utgick provet

3 ELF inférdes 92A, 24 uppgifter t.o.m. 95B, 20 uppgifter fr.o.m. 96A



Skillnaderna i resultat mellan mén och kvinnor har alltid diskuterats mycket
och utgangslaget har varit skillnaden i poangmedelvarde. Sett i det perspek-
tivet har skillnaden varit 8-9 rapoang till mannens fordel fram till 1996. Dér-
efter har skillnaden minskat till 5-6 rdpoéang. Den framsta anledningen till
denna minskning & att delprovet ORD forlangdes med 10 uppgifter till att
omfatta totalt 40 uppgifter och att delprovet AO utgick. ORD &r det prov
som alltid uppvisat sma konsskillnader medan AO har alltid uppvisat skill-
nader till ménnens fordel (upp till 2 podng). Redan 1992 fanns det forhopp-
ningar att konsskillnaden skulle minska da delprovet STUF utgick och del-
provet ELF inférdes. Men den positiva inverkan pa konsskillnaden uteblev.
Det har visat sig att konsskillnaden & storre for delprovet ELF én vad den
var for delprovet STUF. Delprovet ELF svarar for néstan 1.5 poang av kons-
skillnaden. | 6vrigt &r det de tva delproven som har mest kvantitativa indag,
DTK och NOG, som svarar for den stdrsta kdnsskillnaden, ungefér 2 poéng
vardera. Liksom for delprovet ORD & konsskillnaden pa delprovet LAS
liten. Figur 1 illustrerar konsskillnaderna for de delprov som ingatt i provet
fran starten 1977 till och med provet htsten ar 2000.

Rapoang

77-79 80-89 90-91 92-95 96-99 O00A 00B
Provtillfalle

Figur 1. Skillnad i poangmedelvarde mellan mén och kvinnor for de olika
delproven 1977-2000.

En forklaring till konsskillnaden kan vara att man i storre utstréckning an
kvinnor har tre- eller fyradrig gymnasieutbildning (tabell 3). De finns ett
tamligen starkt samband mellan resultat pa hogskoleprovet och uthildnings-
bakgrund. | tabell 7 redovisas poangmedelvéarde for provdeltagare med olika



bakgrundsutbildning for hela gruppen och skillnaden mellan mén och kvin-
nor. Dérefter redovisasi figur 2 normerad poang for provdeltagare med olika
utbildningsbakgrund.

10



Tabell 7. Poangmedelvarde (M) pa hogskoleproven 77A-00B for hela gruppen samt poangskillnad mellan mén och kvinnor
med olika bakgrundsutbildning (htgsta angivna utbildning).

Utbildning]  77A—79B S80A89B | 9O0A91B | 92A-95B | 96A_99B 00A 00B
M m-k M m-k |M m-k |M m-k |M m-k |M m-k |M m-k

Grund/ | 105.4 85 889 102 | 889 (109 | 932 | 74 | 698 | 66 | 670 | 56 | 671 | 51

Realskola

Folkhdg- | 102.9 8.9 837 | 76 | 820 | 31 | 865 | 26 | 658 | 39 | 641 | 17 | 633 | 34

skola

Gymn | 106.1 9.2 893 | 66 | 81.8 | 74 | 835 | 85 | 648 | 57 | 624 | 43 | 629 | 49

=2éar

Gymn | 1143 61 |1004 | 70 | 967 | 86 | 967 | 78 | 706 | 60 | 67.3 | 58 | 668 | 4.7

=3a

Hogre 1013 | 7.3 |1046 | 80 |1084 | 59 | 828 | 56 | 808 | 57 | 80.3 | 53

utb=80p

Hogre | *2>% 103 9060 | 56 |1088 | 90 |1132 | 76 | 883 | 65 | 87.9 | 74 | 876 | 61

utb=80p

Annan/ | 117.6 83 852 | 39 |- - - - - - - - - -

utl utb

Totat  |109.3 9.0 933 | 73 | 949 | 92 | 963 | 85 | 716 | 60 | 690 | 56 | 683 | 46
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Normerad poang
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Figur 2. Genomsnittlig normerad poéng for provdeltagare med olika bak-
grundsutbildning 1980-2000 (avslutad utbildning).

| saval tabell 7 som figur 2 framgdr att sambandet mellan utbildning och
resultat p& hogskoleprovet & tamligen starkt, d.v.s. ju langre bakgrundsut-
bildning desto hogre provresultat. Det & inte férvanande med tanke pa att
provet ska méta allmén studieférdighet. De som har studerat léngre tid bor
rimligen ha savé béttre studievana och studieteknik som storre kunskaper an
de som studerat kortare tid och darfor bor de ocksa ha hogre resultat. Vidare
framgdr i figuren att resultaten for provdeltagargruppen med tre- eller fyra-
arig gymnasieutbildning har sjunkit for varje redovisad period. En forklaring
kan vara att i och med den nya programskolan inférdes pa gymnasieskolan
finns inte nu langre den tvadriga gymnasieuthildningen som vissa elever
formodligen skulle ha valt. Istéllet aterfinns nu dessa elever i den tre- eler
fyradriga gymnasieutbildningen. Eftersom tre- eller fyradrig gymnasieutbild-
ning kan ha ganska manga olika innehdll finns det anledning att gora ytterli-
gare uppdelning av denna grupp. | figur 3 visas hormerad poang for prov-
deltagare med avslutad tredrig gymnasieutbildning fran H, S, E, N och T
linje/gren som har genomfért hogskoleprovet under aren 1990-2000.
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Normerad poang

Linje/Gren

Figur 3. Genomsnittlig normerad poéng for provdeltagare med avsutad
tredrig gymnasi eutbildning 19902000 uppdel ade pa linje/gren.

| figur 3 framgar att inte bara utbildningens langd utan dven utbildningens
innehdl har klart samband med provresultatet. Pa totalprovet har de prov-
deltagare som genomgatt naturvetenskaplig utbildning hogst resultat, och de
provdeltagare som har genomgatt ekonomisk utbildning har 1agst resultat.
Denna ordning mellan gymnasieutbildningarna har gallt alltsedan provet
borjade anvandas 1977 och den tycks varken ha paverkats av forandringar av
provet eler forandringar av gymnasieskolan.

Vad gdler skillnaderna mellan mén och kvinnor kan konstateras att &ven
inom gymnasielinje/gren har kvinnorna genomgaende négot |agre resultat &n
mannen. Kvinnor fran naturvetenskaplig och teknisk gymnasielinje/gren har
dock klart hogre resultat &n man fran Gvriga linjer/grenar (se tabell 8).
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Tabell 8. Podngmedelvéarde (M) pa hogskoleprovet 00B totalt och for man respektive kvinnor med avsutade tredrig gymnasie-
utbildning uppdel ade pa gymnasiegren.

Gren H S E N T

Kon M m/kv M m/kv M m/kv M m/kv M m/kv
ORD 25.3 24.4/25.3 224 22.6/22.2 211 20.6/21.6 24.0 23.8/24.1 23.0 22.7/124.9
NOG 10.6 11.0/10.5 11.0 11.6/10.7 11.3 11.9/10.7 14.5 15.0/14.0 14.4 14.5/13.9
LAS 13.7 13.2/13.8 13.0 13.1/13.0 12.4 12.3/12.5 14.2 14.0/14.5 134 13.3/13.9
DTK 10.0 10.3/9.9 10.4 11.2/9.8 10.8 11.4/10.1 12.8 13.4/12.2 12.9 13.0/12.5
ELF 13.2 13.4/13.2 12.2 12.9/11.7 11.3 11.7/10.9 13.8 14.2/13.3 13.0 13.1/12.4
Totalt 72.7 72.3/72.7 69.0 71.4/67.4 66.9 67.9/65.8 79.3 80.4/78.1 76.7 76.6/77.6

| tabell 8 redovisas enbart resultat for provet hosten 2000 eftersom de dverensstdmmer med tidigare resultat. Sammanfattnings-
vis kan man sdga att resultatskillnaderna mellan gymnasieutbildningar & betydligt stérre an skillnaderna mellan kvinnor och
man.

| figur 4 visas normerad poang for provdeltagare i pagdende gymnasieutbildning som genomférde hogskoleprovet 1990-2000
uppdelade pa linje/program.
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Normerad poang

Linje/Gren

Figur 4. Genomsnittlig normerad poéng for provdeltagare i pagéende gym-
nasi eutbildning 1990-2000 uppdelade pa linje/gren.

Provdeltagare som annu g avslutat sin gymnasieutbildning har genomgaen-
de lagre resultat &n de som avslutat den. Anmérkningsvart & att resultaten
har blivit |&gre sedan borjan av 90-talet. | Gvrigt & resultaten mycket lika de
som gdlde for provdeltagare med avdutad gymnasieutbildning, dvs. ord-
ningen mellan gymnasieutbildningarna & densamma. For att dterknyta till
forandringen i resultatbilden for gymnasieeleverna pa H, S, E, N och T i
pagaende utbildning redovisas i tabell 9 fordelningen av dessa elever i savé
pagaende som avd utad gymnasi eutbildning.

Tabell 9. Procentuell fordelning av provdeltagarnapa H, S, E, N och T lin-
je/gren i pagdende och avdutad gymnasi eutbildning.

Provtill- Pagaende Avslutad

falen H,SE,N, T N, T H,SEN,T N, T
90A-91B 90.3 55.4 53.8 27.1
92A-95B 87.1 44.7 50.3 20.2
96A-99B 79.5 46.2 41.6 14.6
00A 71.2 447 39.7 16.4
00B 72.6 475 41.9 18.2
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Andelen gymnasieglever pa de fem teoretiska linjerna/grenarna har minskat
sedan borjan av 90-talet da denna grupp utgjorde en stor del av provdelta-
gargruppen. | och med att den nya programskolan infordes tillkom nya pro-
gram (t.ex. estetiska och mediaprogrammet) som kan ha lockat personer fran
de tidigare teoretiska linjerna. Eftersom det nu inte langre finns négra tvaari-
ga utbildningar kan en dkande heterogenitet bland eleverna pa de teoretiska
linjerna linjer ha skett. T.ex. kan de kategorier som i linjegymnasiet valde
tvadrig social linje valja Samhallsprogrammet i den nya programskolan.

Som tidigare namnts har skillnader i resultat mellan mén och kvinnor altid
diskuterats. Det senaste dret har socia bakgrund och dlderns effekt pa prov-
resultatet diskuterats. Vi har i dagslaget inte tillgang till bakgrundsvariabler
som gor det méjligt att studera effekten av social bakgrund. Déremot finns
uppgifter som majliggér en utforlig redovisning av olika adersgruppers
resultat pa hela provet och de olika delproven.
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Tabell 10. Poangmedelvarde (M) pa hogskoleproven 77A-00B for hela gruppen samt poangskillnad mellan man och kvinnor i
olika &l dersgrupper.

Alder 7T7TA-79B 80A—-89B 90A-91B 92A-95B 96A-99B 00A 00B
M m-k M m-k |M m-k |M m-k |M m-k |M m-k |M m-k
=204 947 |10.2 |94.8 89 |70.7 6.1 |67.7 59 |67.2 4.9

21-24 & 106.3 6.3 90.9 28 196.5 88 |97.6 79 |72.6 5.7 169.6 4.7 |68.8 3.5

25-29 & 109.2 9.8 94.9 5.8 |94.6 58 98.1 73 |725 6.1 |69.9 5.8 |69.0 5.6

3039 & 109.3 8.7 93.3 8.7 193.0 6.8 |96.7 83 |72.0 6.6 |69.5 75 |69.7 6.2

=40& 109.9 [12.2 89.8 |10.7 909 [129 |96.6 |12.2 |73.6 9.9 729 9.7 |735 9.2
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For totalgruppen provdeltagare géller generellt att de yngsta och de dldsta
provdeltagarna brukar ha de lagsta provresultaten. Efter 1996 nar provets
sammansattning genomgick relativt stora forandringar har de ddsta haft det
hogsta genomsnittliga provresultatet. Att provdeltagare som & 40 & eller
ddre har det hogsta provresultatet efter 1996 beror troligen pa att ORD-
provet utdkades med 10 uppgifter och ORD-provet har visat sig ha ett posi-
tivt samband med alder, d.v.s. ju hogre dder desto htgre genomsnittligt re-
sultat pA ORD-provet (se figur 5-7). Man bor dock komma ihag att detta &r
en mycket liten grupp provdeltagare, endast fyra procent av provdeltagar-
gruppen. Ungefar 50 procent av provdeltagargruppen & 21 & eller yngre.
Bland dem som genomforde provet i dess begynnelse, d.v.s. i slutet pa 70-
talet var drygt 50 procent i adern 30-39 &r.

Hogskoleprovet 1990-1991

R&poan
25 poang

ittt s e YT

20w mnE R el

-20 ar 21-24 & 25-29 &r 30-39 ar 40 ar -
Alder

Figur 5. Genomsnittligt provresultat pa de olika delproven for provdeltagare
i olika aldersgrupper 1990-91.
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Hogskoleprovet 1992-1995

R&poan
25 poang

-20 ar 21-24 & 25-29 &  30-39 ar 40 ar -
Alder

Hogskoleprovet 1996-2000
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-20 ar 21-24 & 25-29 &  30-39 ar 40 ar -
Alder

Figur 6-7. Genomsnittligt provresultat pa de olika delproven for olika prov-
deltagare i olika aldersgrupper for perioderna 1992-95 och 1996-2000.
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Av figurerna framgdr som redan néamnts att delprovet ORD har ett positivt
samband med ader. For tva av delproven — NOG och DTK — har resultaten
negativt samband med alder, dvs. ju hogre alder desto lagre genomsnittligt
resultat och detta géller for béde mén och kvinnor. Aven delprovet ELF upp-
visar ett svagt negativt samband med &lder. Resultaten pa delprovet LAS
uppvisar inga klaratendenser vad galler samband resultat och ader.

NORMERING AV HOGSKOLEPROVET

Alltsedan provet togs i bruk 1977 har provet réttats s att varje rétt svar har
gett en rdpoang, rdpoangen for samtliga delprov har summerats och summan
av rdpoangen har éverfortstill en normerad poang.

Overforingen av rdpoang till normerad poéang har som framsta syfte att po-
angen skall vara jamforbar fran ett provtillfalle till ett annat, d.v.s. det ska
vara precis lika &t eller svart att erhdla en viss normerad poang vid ett
provtillfalle som ett annat. Eftersom hogskoleprovets giltighetstid har for-
langts fran tva till fem & skall denna likhet nu galla for ahnu langre tid an
tidigare. Detta betyder att normeringen av hodgskoleprovet & en mycket
grannlaga uppgift, eftersom den normerade poéngen ska vara jamforbar for
tio provtillfalen.

Den strategi som tilldmpas for att faststélla podnggréanser for den normerade
poéngen utgdrs av en sammanvagning av olika jamforelser. Forst studeras
utfallet for samtliga provdeltagare, men eftersom sammanséttningen av
provdeltagargruppen inte far paverka majligheten for ett visst normerat prov-
resultat studeras &ven utfalet i tva referensgrupper.

Referenspopulation | véljs ut via proportionel It stratifierat urval for att ge en
fordelning av kon, ader och uthildning som exakt Gverensstammer mellan
provtillfallen. Dettainnebar att eventuella skillnader i provutfall mellan olika
provtillfallen fér denna referenspopulation kan relateras till provet.

Referenspopulation | motsvarar ocksa den tidigare 25:4-gruppen, vilket in-
nebédr att det & stor spridning inom denna provdeltagargrupp betréffande
Ader och uthildning. Ungefar héften av provdeltagarna i denna grupp &
ddre an 30 & och mer an hédften har mindre an tre ars gymnasiestudier. |
denna grupp &r det ocksa avsevéarda skillnader mellan mén och kvinnor bade
vad gdller dlder och utbildning; kvinnorna & i genomsnitt nagot &ldre och
har négot |agre uthildning &n mannen.

Referenspopulation |1 utgors av de provdeltagare som &r 18 & och som vid

provtillfallet fortfarande gar i arskurs tre i gymnasieskolan. | referenspopu-
lation Il har provdeltagarna sdedes samma dder och lika lang utbildning;
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den enda skillnaden mellan mén och kvinnor i denna grupp & att de & olika
representerade pa olika linjer inom den teoretiska gymnasieskolan, anda &
konsskillnaderna klart storre i denna grupp.

Provkonstruktorerna har som malsdttning att ssmmanstélla parallella versio-
ner av respektive delprov. Begreppet paralellitet vad avser delproven kan
sagas ha tva aspekter: dels skall varje delprov anpassas till en modell for hur
provet skall se ut med avseende pa amnesomraden, kognitiv niva, innehdlls-
kategorier, uppgiftsformat, informationsmangd, informationsvarde, figurtyp
och Idsningsprocedur. Dels skall enskilda uppgifter och darmed hela delpro-
vet ha kanda definierade svarighetsnivaer, och varje uppgift skall diskrimi-
nera pa ett tillfredsstéllande sétt och ha balans vad avser felaktiga svarsfor-

dag.

Den normerade poangen & pa en skala fran 0.0 till 2.0, dér 2.0 & det hogsta
resultatet. Fram till varen 1996 har skalan bestétt av fyrapoangsintervall fran
och med resultatet 0.3 till och med resultatet 1.9, medan resultatet 0.2 har
varit ett intervall av 5 rapoang, resultatet 0.1 har haft ett intervall av 10 rdpo-
ang och det lagsta (0.0) och det hogsta resultatet (2.0) har varierat beroende
pa var mittpunkten placerats. Normeringstabellen har dock alltid varit fast
med 18 stycken fyra-poangsintervall, vilket har inneburit att den féréndring
som har kunnat goras fran ett provtillfale till ett annat har varit en linjar
forskjutning av hela skalan. Det betyder att hénsyn har tagits till olikheter i
provets svarighetsgrad mellan olika provtillfallen, men ingen hansyn har
tagitstill skillnader i spridning mellan olika provdeltagargrupper.

Normeringen har gjorts med utgangspunkt i de tva referenspopul ationer som
har beskrivits och pa sa sétt att granserna for det normerade vardet 1.0 vid
behov har flyttats uppét eller nedét.

Sedan véaren 1996, néar provet genomgick tamligen stora forandringar, an-
vands inte langre en féardig normeringstabell. | samband med féréndringarna
gjordes en forsoksnormering, vilken resulterade i att en variabel norme-
ringstabell skulle fungera béttre. Sava tre- som fyrapoangsintervaller an-
vands numera mot tidigare enbart fyrapoéangsintervaller. Fordelen med en
variabel normeringstabell & att en béttre anpassning kan goras till eventuella
variationer i spridningen hos provdeltagargruppen. Fran och med véren 1996
analyseras sdvdl resultaten for totalpopulationen som de tva referensgrup-
perna. Den strategi som anvands fOr normering & att finna de normerade
varden som béast fordelar provdeltagarna (i samtliga tre grupper) pa olika
normerade poang sa att Gverensstdmmelsen med tidigare fordelningar blir s
god som majligt, hérvid anvénds lika-percentil-metoden (se t.ex. Holland &
Rubin, 1982). Efter varje normeringstillfélle skrivs en PM om utfallet. Efter-
som denna rapport & en resultatsammanstalining fran provets begynnelse
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kommer inte en ingdende redovisning av normeringsforfarandet av provtill-
fdlena att goras utan de som & intresserade hanvisas till tidigare resultat-
sammanstaliningar eller de PM om normeringen som skrivs efter varje prov-
tillfalle. | bilaga 1 aerfinns normering av provet varen 2000.

UPPREPAT PROVDELTAGANDE

Hogskoleprovet anvands, som tidigare namnts, som urvasinstrument till
hogre utbildning. Resultatet pa fem delprov, som genomfors under en dag,
kan vara avgorande for vilken hogskoleutbildning en individ kan komma in
pad Provet kan genomfdras en gang per termin och det ar tilldtet att gora
provet hur manga ganger man onskar. Nar mer an ett provresultat finns &
det alltid det béasta resultatet som réknas. Mgjligheten att genomféra provet
flera ganger utnyttjas tamligen flitigt och vid varje provtillfalle har cirka 40
procent av provdeltagarna genomfért minst ett prov tidigare. Detta har med-
fort att det har varit av stort intresse att studera effekterna av att genomfora
provet flera ganger, d.v.s. vilka &r effekterna av upprepat provdeltagande.

Henriksson har genomfort ett flertal studier av effekterna av upprepat prov-
deltagande (1991, 1993, 1995; Henriksson & Branberg, 1992, 1994). | den
senaste studien (1995) jamfordes resultaten avseende upprepat provdelta-
gande for proven hosten 1986, hosten 1991 och hdsten 1993. Den skillnad i
normerad podng mellan det férsta och andra provtillféllet som rapporterades
var 0.055, 0.083 respektive 0.111. Effekten av upprepat provdeltagande hade
sdledes gradvis okat fran hosten 1986 till hosten 1993. Denna okning forkla-
rades med att under samma tid hade provdeltagargruppen forandrats fran att
1986 huvudsakligen ha bestéit av personer Gver 24 ar till att 1993 till tre
fjardedelar bestd av personer under 24 &. Yngre personer som fortfarande
utbildar sig bor rimligen ocksa successivt forbéttra sin studieformaga. |
samtliga studier géllde dock att den positiva effekten minskade vid tre eller
fler provtillfallen, ndr jdmforelsen gjordes med basta tidigare resultat.

Gustafsson m.fl. (2000) refererar en studie som genomfordes pa provet varen
1991 dér resultaten for de provdeltagare som var fédda 1972 och som &ven
hade genomfort provet hosten 1990 studerades (Gustafsson & Westerlund,
1994). Denna analys visade en 6kning med i medeltal cirka 3.4 rdpoang fran
forstatill andra provet. Enligt normeringen av de tva proven hosten 1990 och
varen 1991 var provet varen 1991 dock en rdpoang lattare, vilket innebar att
den observerade 6kningen egentligen motsvarar 2.4 rapoang.
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Gustafsson m.fl. (2000) papekar ocksa att:

Det har dock forelegat betydande svarigheter att med precision studera ef-
fekterna av upprepad tagning av hdgskoleprovet, eftersom den grupp som
tar provet tva eller flera gnger kan missténkas skilja sig fran andra prov-
deltagare i olika hanseenden. (s. 180)

Gustafsson m.fl. (2000) anvande provdeltagarnas grundskolebetyg for att
|6sa dessa metodproblem och gjorde dérefter en jamférelse av basta norme-
rade resultat for samtliga individer som tagit provet en, tva, tre, fyra, fem,
sex, gu eler dta ganger. De konstaterar att det foreligger ett betydande
samband mellan antal genomgangna prov och provresultat. Gruppen som
tagit endast ett prov hade ett medelbetyg som 1&g cirka 0.24 standardavvike-
seenheter |&gre an de Gvriga grupperna, som i sin tur hade i stort sett identis-
ka medelbetyg. Den slutsats som dras &r att dessa analyser visar pa betydligt
kraftfullare effekter an tidigare studier.

En aternativ tolkning av Gustafssons m.fl. (2000) resultat skulle kunna vara
att medelbetyg fran grundskolan inte & en effektiv variabel for att jamstalla
grupperna. En del av skillnaderna mot tidigare studier kan troligen ocksa
forklaras av att Gustafsson m.fl. (2000) jamfért olika individer vid de olika
provtillfallena medan man i tidigare studier jamfért samma individer.

Vid en uppfoljning av resultaten for de provdeltagare som vid de tva prov-
tillfallena varen och hosten 1998 hade genomfort provet vid olika antal tidi-
gare tillfallen™ erhdlls de resultat som presenterasi tabell 11.

1% Som framgér av tabell 12 utgdr andelen provdeltagare som genomfért mer &n fyra
prov mindre @& en halv procentenhet vid bada dessa provtillfalen. Analyserna
kommer darfor att goras pa enbart fyra prov.
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Tabell 11. Antal och andel provdeltagare som genomforde provet véren
1998 (98A) respektive hosten 1998 (98B) som forsta, andra, tredje respekti-
ve fjérde prov samt medelvérde (M) standardiserad poang (z) och, normerad
poang (np) for varje grupp samt 6kning i standardavvikelseenheter och nor-

merad poang mellan provtillféllena.

Prov Antal (%) M z np Differens
« np
98A forsta | 40828 (54) 69.4 -0.16 | 0.86 -
98A andra | 22419 (30) 735 007 | 097 | 023 | 011
98A tredje 9419 (12) 78.2 034 | 110 | 0.27 | 0.13
98A fjarde 2706 (4) 82.7 060 | 1.22 | 0.26 | 0.12
98A totat | 75443 (100) 72.2 000 | 094 - -
98B forsta | 33196 (60) 65.0 -0.15 | 0.87 - -
98B andra | 14 296 (26) 69.7 0.11 100 | 0.27 | 0.13
98B tredje 5664 (10) 74.7 040 | 113 | 028 | 0.13
98B fjarde 1980 (4) 78.9 064 | 123 | 024 | 0.11
98B totalt | 55 140 (100) 67.7 0.00 0.94 - -

Som framgar av tabell 11 sker en betydande 6kning av resultaten med okat
antal provtillfalen. Den 6kning som kan uppmétas ndr samtliga provdeltaga-
re studeras & dock bara knappt héften av den 6kning som Gustafsson m. fl.
(2000) rapporterar och vidare & okningen inte avtagande. Det & ocksa Vik-
tigt att notera att de resultat som presenteras i tabell 11 gdller olika indivi-
der, nagot som &ven gdlde for de resultat som Gustafsson m.fl. (2000) pre-
senterade. De 22 419 personer som gjorde provet varen 1998 som andra prov
& sdledes helt andra personer an de 40 828 som gjorde provet som forsta
eller de 9 419 som gjorde provet som tredje prov. Det resultaten i tabell 11
visar & att de som upprepar provet har béttre resultat &nh genomsnittet, me-
dan de som gor provet for forsta gngen har 1agre resultat an genomsnittet,
daremot framgar inte om denna skillnad beror pa upprepningen eller om den
beror pa initiala skillnader mellan dessa provdeltagargrupper.
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Provet véren 1998 var det fjarde genomforda provet for 2 706 provdeltagare
och provet hdsten 1998 var fjarde prov for 1 980 provdeltagare. | tabell 12
visas resultaten vid forsta, andra, tredje och fjarde provtillfalet for dessa
provdeltagare, d.v.s. for samma grupp individer som genomférde provet
varen 1998 respektive hosten 1998 som fjarde prov.

Tabell 12. Resultat vid olika provtillfalen fér de 2 706 respektive 1 980
provdeltagare som genomfort fyra prov i foljd, varav det sista varen respek-
tive hosten 1998.

Prov M z np Okn. <d Okn. np
96B forsta 78.8 0.20 1.05 - -
97A andra 77.6 0.39 111 0.19 0.06
97B tredje 81.2 0.50 1.17 0.11 0.06
98A fjarde 82.7 0.60 1.22 0.10 0.05
97A forsta 74.1 0.19 1.02 - -
97B andra 79.0 0.37 1.11 0.18 0.09
98A tredje 80.7 0.48 1.16 0.11 0.05
98B fjarde 78.9 0.64 1.23 0.16 0.07

Aven resultaten i tabell 12 visar att det sker en tydlig resultatdkning med
Okat antal provtillfallen men dkningen & klart mindre né&r samma individer
jamfors vid olika provtillfalen. En jamférelse mellan de i tabell 11 och ta-
bell 12 redovisade 6kningarna visar tydligt att effekten av upprepat provde-
tagande inte bor jamforas mellan olika individer. Okningen i sdval standard-
avvikelseenheter som normerad podng har minskat till néstan hélften néar
jamforelsen gors for samma individer. Detta gor det av intresse att jamféra
de forsta provresultaten fOor provdeltagare som har upprepat provet olika
antal ganger. Dessa resultat visas i tabell 13 for de provdeltagare som
genomforde provet varen eller hosten 1998 som andra tredje respektive fjar-
de prov.
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Tabell 13. Medelvarde och normerad poang (np) pa det for sta provet for de
provdeltagare som under den studerade perioden genomfart ett, tva, tre eller
fyraprov.

Prov | 96B 96B 97A 97A 97B 97B 98A 98A

Anta |M np M np M np M np

Ett 71.8 80 |67.1 8l |685 |.82 69.3 |.82

Tva |73.0 90 |684 88 709 [.90 70.2 |.88

Tre 75.6 97 |715 96 |73.0 |.96

Fyra |788 [1.05 |741 |102

Som framgar av tabell 13 foreligger avsevérda initiala skillnader mellan de
provdeltagare som har genomfort ett, tva, tre respektive fyra prov under den
studerade tidsperioden. De som har genomfort fyra prov hade redan vid det
forsta provtillfalet 0.15 - 0.16 normerade poang hogre resultat én de som
bara upprepade provet en gang. De skillnader som finns mellan provdelta-
garnavid det forsta provtillféllet forklarar drygt hélften av de skillnader som
visadesi tabell 11.

| figur 8 visas skillnaden i resultaten vid forsta, andra, tredje och fjarde
provtillfallet, for samma individer och for olika individer vid de fyra prov-
tillfallena och initiala skillnader mellan de provdeltagare som genomfort ett,
tva, tre respektive fyra prov under den studerade perioden.
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Figur 8. Okning i normerad poang mellan forsta, andra, tredje och fjarde
provtillfallet nér jamforelsen gors mellan samma respektive olika individer
samt initiala skillnader mellan provdeltagare som genomfort ett, tva, tre re-
spektive fyra prov under den studerade tidsperioden.

Enligt reglerna for hogskoleprovet gdler att for de provdeltagare som har
flera provresultat &r det alltid det basta resultatet som géller. Det betyder att
det kanske rimligaste séttet att studera effekten av upprepat provdeltagande
ar att jamfora varje nytt resultat med basta tidigare resultat. | tabell 14 visas
skillnaden i normerad poang mellan basta tidigare resultat for de provdelta-
gare som genomfdrde proven 98A eller 98B som andra, tredje respektive
fjérde prov.
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Tabell 14. Normerad poang pa provet 98A respektive 98B minus basta tidi-
gare normerad podng. (Antal provdeltagare anges inom parentes).

98A minus 97B 97A 96B
.05 (14 522) .10 (5813) .10 (2083)

98A minusbasta |av 97B och A av 97B och 96B | Av 97A och 96B
.01 (5805) -.01 (1133) .00 (2548)

98A minus bastaav 97B, 97A och 96B
-.02 (2706)

98B minus 98A 97B 97A
11 (8887) 12 (2 626) .14 (2770)

98B minus basta |av 98A och 97B |av 98A och 97A | Av 97B och 97A
.04 (3243) .04 (1329) .06 (1084)

98B minus basta av 98A, 97B och 97A
.00 (1980)

Av tabell 14 framgar att nar jamforelsen gors i enlighet med antagningsreg-
lerna blir effekterna av upprepat provdeltagande mycket méttliga. Det sker
en 6kning mellan det forsta och andra provtillfélet, och denna 6kning tycks
vara ndgot storre om mer an termin har passerat mellan provtillfélena. En
viss, men mycket méttlig 6kning kan noteras mellan andra och tredje prov-
tillfallet, medan ingen ytterligare 6kning kan noteras dérefter.

Resultaten av dessa analyser av proven 1998 visar att det foreligger avsevar-
da metodproblem nér det gdler att bestdmma effekterna av upprepat prov-
deltagande. Om man vill pavisa stora effekter bor man jamfora samtliga
provdeltagare som vid ett provtillfalle gor provet for forsta, andra, tredje
eller fjarde gangen. Vill man pavisa mer sanna effekter bor man jamfora
resultaten for samma individer vid forsta, andra, tredje och fjarde provtill-
fallet. Vill man pavisa vilka effekterna blir for urvalet bor man jamfora re-
sultaten for sammaindivider med deras bésta tidigare resultat.

En ytterligare komplikation &r att samtliga véarden som redovisats - hér, savél
som i tidigare studier - avser medelvarden for tdmligen stora grupper. Detta
innebér att pa individniva kan effekterna bli sdval positiva som negativa och
béde stérre och mindre dn de redovisade. Trots detta kan en provdeltagare
adrig forlora (annat &n tid och pengar) pa att géra om provet. Sannolikheten
att fa ett béttre resultat & avsevéard och om resultatet skulle bli samre an
tidigare géller det tidigare resultatet vid urvalet.
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AVSLUTNING

Antalet deltagare i det hogskoleprov som genomfordes den 8 april & 2000
var 62 717, av vilka 28 916 var méan och 33 801 var kvinnor och den 21 ok-
tober 2000 genomfdrdes provet av 38 530 personer, av vilka 17 057 var mén
och 21 473 var kvinnor. Sammanlagt under aret var det drygt 100 000 som
genomforde provet. Det & det |&gsta antalet provdeltagare sedan de nya
antagningsreglerna tréadde i kraft 1991, vilka innebar att urvalet till studie-
platser for samtliga sokande till hogre utbildning sker antingen utifran betyg
eller resultat pa hogskoleprovet. De framsta anledningarna till denna minsk-
ning & formodligen mindre &rskullar och béttre arbetsmarknad. Fran topp-
aret 1992 med cirka 145 000 provdeltagare har det skett en minskning med
ungefér 30 procent.

Sedan i borjan pa 1990-talet har majoriteten av provdeltagarna varit ganska
unga. Ungefar 70 procent av provdeltagarna & 2000 & 24 & eller yngre,
Under 90-talet har en viss forandring skett s att andelen yngre har minskat
med ungefédr 5 procentenheter jamfort med i borjan av 90-talet. Det &r fram-
for alt andelen 25-39-&ingarna som har okat. Storre andel méan aterfinns i
de lagsta adersgrupperna medan stérre andel kvinnor &erfinns i de hogsta
adersgrupperna.

Majoriteten av provdeltagarna har tre- eller fyrarig gymnasieutbildning och
man har ndgot hogre uthildning an kvinnor. Detta har gélt under hela 90-
talet och sa &ven ar 2000.

De resultat som presenterats for hogskoleprovet sava varen som hdsten
2000 visar att dessa prov har samma svérighetsgrad som de prov som ge-
nomforts dren innan. Medelvardet pa provet varen 2000 var 68.97 rapoang
och pa hosten 2000 var medelvardet 68.32 rapoang.

Vad gédller resultaten pa undergrupper av provdeltagare kan konstateras att
sambandet mellan provresultat och utbildning & ofdrandrat; fortfarande
gdler att ju hogre utbildning desto béttre resultat. For provdeltagare med
gymnasial utbildning géller ocksd som tidigare att de gymnasister som har
naturvetenskaplig bakgrund i genomsnitt klarar provet bast och de med eko-
nomisk bakgrund har de 1&gsta genomsnittliga resultaten. Det & noterbart att
resultaten for provdeltagargruppen med tre- eller fyradrig gymnasieutbild-
ning har gunkit sedan bdrjan av 90-talet (se figur 2).

Vad gdler resultaten for olika adersgrupper kan konstateras att forhallandet
mellan adersgrupperna har forandrats ndgot efter den férandring av provet
som genomfordes varen 1996. Som framgar av tabell 8 hade den ddsta al-
dersgruppen det hogsta genomsnittliga resultatet och det galler for bade man
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och kvinnor. Detta beror troligen pa det tkade antalet uppgifter i delprovet
ORD. Som framgér i figur 5-7 & delprovet ORD det delprov som har det
starkaste sambandet med ader. Den ddsta gruppen & dock liten, endast fyra
procent av hela provdeltagargruppen.

Resultatskillnaden mellan totalgrupperna man och kvinnor var ungefér som
vid de senaste provtillfélena Forklaringen till den minskade konsskillnaden
i resultat, jamfort med fore varen 1996, & troligen forandringen av samman-
séttningen av provet; utdkningen av delprovet ORD med 10 uppgifter och
borttagandet av delprovet AO. Delprovet ORD har alltid uppvisat sma kons-
skillnader medan delprovet AO uppvisade skillnader upp till 2 rdpoang.
Konsskillnaden for de 6vriga delproven & som den varit vid tidigare tillfal-
len. Delproven DTK och NOG svarar for vardera ungeféar 2 rpoang, delpro-
vet ELF for ungefar 1.5 poang medan for delprovet LAS & konsskillnaden
liten.

For provet som helhet och fér den totala gruppen provdeltagare ar skillnaden
mellan mén och kvinnor 0.30 standardavvikelseenheter for provet varen
2000 och .27 standardavvikelseenheter for provet hosten 2000. Resultaten
vad avser konsskillnader i resultat avviker inte fran de resultat som brukar
erhdllas internationellt vid anvandning av likartade test. Det mest anvanda
urvalstestet, det amerikanska Scholastic Assessment Test (SAT), som an-
vants sedan 1926, ger skilda poang for en verbal och en matematisk del. Pa
den matematiska delen har den genomsnittliga poangen altid legat hogre for
man an for kvinnor, skillnaden & ungefér en halv standardavvikel seenhet. Pa
den verbala delen 1&g den genomsnittliga poéangen nagot hogre for kvinnor
fram till & 1972, men dérefter har man haft en genomsnittligt hogre poang
&ven pa denna del; skillnaden har varit lite drygt en tiondels standardavvikel-
seenhet. (Wilder & Powell, 1989).

Forskare och pedagoger har lange varit medvetna om existensen av skillna-
derna mellan méan och kvinnor inom uthildningsomrédet och det har fore-
kommit intensiv forskning med syfte att forklara och forsta dessa skillnader.
Négra entydiga svar finns € men att forsoka bortforklara skillnaderna genom
att siga att de orsakas av proven kommenterar Cleary (1991) pa fdljande
sétt:
" An obvious question to be asked..... is whether the observed differ-
ences are the result of defects in the tests. | believe that the pervasive-
ness of the pattern of gender differences on tests from so many differ-
ent publishers makes this explanation unacceptable.” (p 74)

Alltsedan de forsta forsoksversionerna infor ett blivande hogskoleprov bor-

jade prévas ut har resultatskillnaderna mellan méan och kvinnor observerats
och analyserats. Varje uppgift utsétts for en minutids kontroll och en méangd
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speciella studier har genomforts for att soka klarldgga var och varfér skillna-
derna uppst&r™. Betydligt mer forskning krévs dock pd detta omréde innan
alafragor kan besvaras.

Det som gdler for deltagarna i hégskoleprovet &r att de utgér en utvald
grupp, d.v.s. det & inte fraga om varken ett Sumpméssigt €ller representativt
urval. Det & provdeltagarna gélva som bestdmmer att de ska genomféra
provet. Ett flertal studier har visat att skillnader i resultat mellan mén och
kvinnor genomgaende Okar till fordel for méan och nér selektiviteten i grup-
perna & hog (se t.ex. Wilder & Powell, 1988, Cleary, 1991, Willingham &
Cole, 1977). Deltagarna i hdgskoleprovet & inte bara totalt sett en utvald
grupp, det tycks &ven vara s att det & hardare selektion bland ménnen &n
bland kvinnorna (se Stage, 1992a).

Resultatjamforelser mellan grupper & altid svara att gora pa ett rattvisande
sétt, eftersom grupperna kan vara olika i s3 manga andra avseenden &n just
den man for tillfallet & intresserad av. Referensgrupp | (se sid 20) utgors av
en tamligen heterogen grupp provdeltagare déar avsevarda skillnader forelig-
ger mellan mén och kvinnor avseende dlder och utbildning. Referensgrupp I
& daremot en homogen grupp dar ddern & densamma fér mén och kvinnor
och dér aven utbildningens langd & densamma och det enda som skiljer &r
linje/gren inom gymnasieskolan. Det & darfor anméarkningsvért att resultat-
skillnaderna mellan man och kvinnor & nagot storre i referensgrupp 1. Det
tycks altsa vara sa att utbildningens innehall har nog s& stor betydelse som
utbildningens langd.

Viktigt att komma ihdg nér det géller gruppskillnader & ocksa att skillnaden
inom grupper oftast & storre &n skillnaden mellan grupper, d.v.s. i detta fall
att skillnaden mellan de mén som erhdller hoga respektive |dga poang &
mycket stérre &n den genomsnittliga skillnaden mellan kvinnor och man.

Under 80- och borjan av 90-talet hade ungefér en tredje del av provdeltagar-
na genomfort provet vid ett eller flera tillféllen och andelen med upprepat
provdeltagande var storre vid varproven an vid hostproven. Dérefter har
andelen med upprepat provdeltagande okat till drygt 40 procent, fortfarande
gdler att andelen ar stOrre pa varen an pa hosten. Den storsta andelen som
upprepar sitt provdeltagande aterfinns i dldersgrupperna upptill 25 ar och
ungefar 50 procent &r 20 ar eller yngre. Den storsta forandringen i provpoang
sker mellan forsta och andra provtillfallet, och denna 6kning tycks vara na-
got stérre om mer &@n en termin har passerat mellan provtillfélena. En viss,

15 Se t.ex. Wedman, | & Stage, C. (1983), Stage, C & Wedman, 1. (1984), Stage, C.
(1985), (1991), (1992), (1996), Bréanberg, K., Henriksson, W., Nyquist, H. & Wed-
man , |. (1990), Wester-Wedman, A. (1992)
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men méttlig ckning kan noteras mellan andra och tredje provtillfallet, men
ingen ytterligare dkning kan noteras darefter. Eftersom ungefér 50 procent
av dem med upprepat provdeltagande & 20 ar eller yngre och fortfarande &r i
utbildning & det ett mycket rimligt resultat. Det finns ett stark samband
mellan uthildningsniva och provpoang, d.v.s. ju hogre utbildning ju hogre
provpoang. Effekterna av upprepat provdeltagande varierar naturligtvis for
olika personer. De resultat som redovisats i foreliggande rapport & medel-
varden pa gruppniva. Paindividniva foreligger stora variationer sdtillvida att
vissa forbéttrar sitt provresultat mellan olika provtillfélen medan vissa till
och med erhdller ett sdmre resultat. | och med att det basta provresultatet
réknas vid ansokan till hogre utbildning kan en provdeltagare dock aldrig
forlora pa att géra om provet.
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NORMERING AV HOGSKOLEPROVET VAREN 2000

Provdetagarna

Sammanlagt 62 717 provdeltagare genomforde hdgskoleprovet 2000-04-08, vilket & ungefar
2 000 farre an varen 1999, da antalet var 68 748.

Andelen kvinnor var vid varens prov 53.9 %, vilket & ungefar detsamma som varen 1999
(54.0 %).

Andeen unga provddtagare, dvs under 21 &, var 42.5 procent och var darmed drygt en halv
procentenhet |agre &n varen 1999. Daremot var andelen provdeltagare mellan 21 och 24 &
négot hogre an foregaende var (24.8 % jamfort med 23.8 %).

Vad gdler provddtagarnas uthildningsbakgrund foreldg inga storre skillnader fran véren
1999; andelen med tredrig gymnasiebakgrund hade 6kat med en procentenhet (till 69.6 %).

Provet varen 2000

Overforingen av rdpoang till normerad poing har som framsta syfte att podngen skall vara
jamforbar fran ett provtillfdle till et annat, dvs det ska vara precis lika |t dler svart att
erhdla en viss normerad poéng vid et provtillfale som et annat. Eftersom hdgskoleprovets
giltighetstid har forlangts fran tvaftill fem & skal denna likhet nu gdla for ahnu langre tid &n
tidigare.

Som tidigare beskrivits' hade provet véren 1996 genomgéit avsevéarda forandringer i
jamférelse med tidigare genomfdrda prov. Denna férandrade provsammanséitning har gallt
alltsedan dess och gallde sil edes aven for detta prov.

! Stage, C. & Hamrén, M. (1996). Normering av hdgskoleprovet véren 1996.



Normeringsstrategi

Den strategi som tilldmpas for att faststélla podnggranser for den normerade poangen utgors
av en sammanvégning av olika jamforeser. Forst studeras utfdlet for samtliga provdeltagare,
men eftersom sammansittningen av provdeltagargruppen inte f&r paverka majligheten for ett
viss normerat provresultat suderas &ven utfalet i tvareferensgrupper.

Referenspopulation | utvdjs via proportionellt dratifierat urval for att ge en jdmférbar
fordelning av kon, dder och uthildning; detta innebér att eventuella skillnader i provutfall
mellan olika provtillfdlen for denna referenspopulation kan relateras till provet. Denna
referenspopul aion bestér av 6 050 personer.

Referenspopulation |1 utgors av de provdeltagare som & 18 & och har pagdende tre- eler
fyradrig gymnasieutbildning. Denna referenspopulation kom vid detta provtillfale att bestd av
11 976 personer, vilket & nastan 2000 farre an varen 1999.

Provprognos

Provkonstruktrerna har som maséttning att ssmmanstéla paralella versioner av respektive
delprov. Begreppet pardldlitet vad avser delproven kan sigas hatva aspekter: dels skall varje
delprov anpassas till en model for hur provet skal se ut med avseende pa amnesonréden,
kognitiv niva, innehdlskategorier, uppgiftsformat, informationsméngd, informationsvarde,
figurtyp och l6sningsprocedur. Dels skall enskilda uppgifter och dérmed hela delprovet ha
kanda definierade svarighetsnivaer, och varje uppgift skal diskriminera pa et tillfredsstélande
siit och habaans vad avser felaktiga svarsfordag.

Provkonstruktorernas uppgift i detta avseende kan sdgas ha komplicerats infor detta prov
eftersom delproven sammansaits av uppgifter som har utprovats pa tva olika sét. Sedan
varen 1996 har nya provuppgifter provats ut i samband med det reguljéra provgenomforandet
medan fram till dess nya uppgifter provades ut i sérskild ordning pa gymnasiedever. De flesta
av delproven vid detta provtillfale & darfor ssmmansatta av uppgifter som utprovats pa olika
séit och dér prognos av det reguljéra resultatet méaste goras pa olika sétt.

Utfall

For totalgruppen gdler att medelvardet pa detta prov var 69.0 och standardavvikelsen
s$=18.3; meddvardet fér mén var My= 72.0 och fér kvinnor Mg,= 66.4. Motsvarande varden
varen 1999 var M= 68.9 och s=17.2. Meddvéardet for mén var &ven varen 1999 My= 72.0
och for kvinnor My,= 66.3. Totat hade sdl edes detta samma svérighetsgrad som provet varen
1999 medan spridningen var betydligt hdgre. En jamforelse med resultaten for mén respektive
kvinnor varen 1999 visar at for bade mén och kvinnor var svarighetsgraden ungefér
densamma som varen 1999. Skillnaden mellan man och kvinnor i totalgruppen provdetagare
ar 5.6 poang.



Tabell 1. Resultat pa delproven och totat for total popul ationen provdeltagare

ORD NOG LAS DTK ELF Tot
00:A 218 11.8 119 11.6 11.9 69.0
9B 217 10.7 11.3 10.7 11.8 66.2
99A 225 9.9 12.3 11.7 12.6 68.9
98B 230 11.7 10.8 10.5 117 67.7
98A 231 12.3 115 11.8 13.6 722
97.B 221 131 12.5 11.3 13.6 72.6
97.A 232 12.9 12.7 10.3 115 70.6
9%:.B 238 135 13.2 119 12.9 754

Resultaten i tabell 1 visar att for totalgruppen & ligger medelvardet pa detta prov mycket néra
medelvardet varen 1999.

Meddvardet i referenspopulation | var 68.3 och standardavvikelsen s=18.8; motsvarande
vérden varen 1999 var M= 68.1 och s=17.0. Fér samtliga fem delprov blev medelvardet for
mén i denna grupp My= 70.5 och for kvinnor M= 66.2, motsvarande vérden varen 1999
var for man My= 70.2 och for kvinnor My,= 66.1. | jamforelse med provet varen 1999 hade
detta prov sdedes ungefar samma svarighetsgrad for béde mén och kvinnor i
referenspopulaion |. Déremot var spridningen storre pa detta prov an pa provet varen 1999
aven for referenspopulation 1.

Tabell 2. Resultat pa delproven och totat for referenspopulation |

ORD NOG LAS DTK ELF Tot
00:A 243 10.6 115 10.8 111 68.3
9B 223 11.2 11.2 10.5 124 67.7
9A 251 8.7 12.0 10.8 115 68.1
98B 251 10.2 10.5 9.6 10.7 66.2
98A 257 111 114 109 12.7 71.6
97.B 250 116 12.3 10.2 12.9 72.0
97.:A 245 117 124 9.5 10.8 68.8
9%:B 26.3 12.3 12.9 111 12.2 74.8

For referenspopulation 11 gdler att férdelningen av provdeltagare pa olika gymnasidinjer &
ungefar densamma som varen 1999. Inte fér nagon linje uppgick skillnaden till en hel
procentenhet.

For hela referenspopulation 1l var medelvérdet M = 68.1 och standardavvikelsen s = 17.5;
motsvarande vérden véren 1998 var M= 68.4 och s= 16.6; FOr mén var medelvardet pa detta
prov My = 71.2 och for kvinnor My,= 65.2 motsvarande varden fér denna referensgrupp
varen 1999 var for mén My= 71.4 och for kvinnor My,= 65.5. | jamftrelse med provet varen
1999 hade detta prov ungefér samma svarighetsgrad for bade mén och kvinnor medan
gpridningen var storre &ven i dennai denna referenspopulation.



Tabell 3. Resultat pa delproven och totat for referenspopulation 11

ORD NOG LAS DTK ELF Tot
00:A 194 12.6 119 12.0 12.2 68.1
99B 200 11.9 10.9 10.9 12.6 66.4
99A 203 10.7 12.2 12.2 13.0 68.4
98B 206 12.5 10.7 10.9 11.7 66.5
98A 209 13.2 114 12.3 139 717
97.B 20.0 13.8 124 11.8 13.3 71.3
97.A 223 13.9 12.8 110 119 719
9%:B 223 141 13.2 124 12.9 74.9

Sammanfattningsvis kan siges utifran resultaten for bade totalgruppen och de tva
referensgrupperna att detta prov tycks ha ungefar samma svarighetsgrad som provet varen
1999, medan spridningen i resultat & storre.

Normeringsgr anser

Som beskrevs infér normeringen varen 1996 kan inte langre négon fardig normeringstabell
anvandas, eftersom rdpoangsntervalen varierar. En vaiabe normeringstabel maste
fortsittningsvis gdlla; en fordel med en variabe normeringstabell & ait en béttre anpassning
kan goras efter eventuella variationer i spridningen hos provdeltagargruppen.

Sutsatsen  efter andysen av resultaten for sivd  totapopulationen som de tva
referensgrupperna blev att detta prov generdlt & ungefar lika svért som provet varen 1999,
medan spridningen & sorre. En jamfordse av poangfordelningen pa detta prov med
motsvarande fordelningar varen 1999 visade att resultatfordelningen vid detta tillfale var
nagot plattare och mer positivt sned. Detta antyder att det vid detta provtillfale var relativt
svarare an varen 1999 att erhdla genomsnittliga poanger, men relaivt léitare at erhdla hoga

poanger.

Den drategi f0r normering som tillémpas & &t finna de normerade véarden som bést fordelar
provdeltagarna (i samtliga tre grupper) pa olika normerade poang sa att dverensstammelsen
med tidigare fordelningar blir s3 god som mdjligt. De resultat som kan betraktas som viktigast
& de normerade podngerna mellan 1.0 och 2.0, eftersom det & provdetagare med dessa
resultat som konkurrerar om studieplatser. Av denna anledning paborjas anpassningen av
fordelningarna uppifran, dvs frén den normerade poéngen 2.0. Dérefter bestams intervallen sa
at vaje normerad poang sA vd som mgjligt motsvarar de fordelningar for de tva
referenspopulationerna och totalpopulationen som har gdlt for tidigare prov. Den
procentuella fordelningen av provddtagarna pa olika normerade poanger for savé
totalgruppen som de béada referensgrupperna aerfinns i bilaga 1a, b och c. De kumulativa
frekvensfordel ningarnaillustreras dessutom i figurernaii bilaga 2a, b och c.

Sutresultatet av den genomforda normeringen av hogskoleprovet varen 2000 blev att den
normerade poangen 1.0 erhdllsi intervalet 69 - 72 rdpoang och for den normerade poangen
2.0 krévs 110 rdpoéng eler mer. Den fullstandiga normeringstabellen &erfinnsi bilaga 3.



Bilaga 1la

Totalpopulationen
Norm 96:A 96:B 97:A 97:B 98:A 98:B 99:A 99:B 00:A

0.0 2.2 2.2 2.7 1.8 2.2 19 19 2.2 2.2
0.1 4.2 3.9 3.6 2.8 3.3 3.8 34 3.6 3.7
0.2 25 2.3 2.6 2.2 24 2.8 2.6 2.9 2.8
0.3 3.0 2.9 3.2 2.9 3.0 35 3.3 34 3.3
04 3.6 34 3.8 4.8 4.8 4.2 4.1 4.2 3.8
0.5 4.2 4.2 5.8 6.0 5.8 4.9 4.7 4.7 4.4
0.6 6.2 6.5 6.6 7.0 6.7 5.4 7.0 5.4 6.8
0.7 7.2 7.4 7.3 7.6 7.4 7.9 7.9 7.7 7.5
0.8 8.0 8.1 7.8 7.9 7.8 8.0 8.4 8.1 7.7
0.9 8.2 8.4 7.9 8.5 8.1 8.2 8.3 8.2 7.7
1.0 8.3 8.5 7.8 8.3 8.3 8.2 8.5 8.0 7.6
11 6.1 6.3 5.8 6.0 6.0 5.8 5.9 5.9 7.3
1.2 6.0 6.0 7.5 5.7 6.0 7.0 7.6 7.4 7.0
1.3 7.5 7.6 6.7 7.0 7.3 6.6 6.7 6.7 6.4
1.4 6.6 6.8 6.0 6.2 6.2 6.9 5.6 7.2 6.9
15 4.2 4.3 4.9 5.3 4.1 4.6 4.5 4.6 4.6
1.6 4.7 4.6 3.9 3.9 4.3 3.7 3.7 3.6 3.7
1.7 34 3.2 2.8 2.8 2.9 3.3 25 31 2.8
1.8 2.2 1.7 1.8 1.8 19 1.6 1.7 1.6 19
19 0.9 11 0.9 0.8 1.0 1.0 1.0 0.9 11
2.0 0.6 0.6 0.5 0.6 0.5 0.6 0.6 0.6 0.8

0.0 2.2 2.0 2.7 1.8 2.2 19 19 2.2 2.2

0.1 6.4 5.9 6.3 4.7 5.6 5.7 5.3 5.8 5.9

0.2 8.9 8.2 9.0 6.8 8.0 8.6 7.9 8.7 8.7

0.3 119 111 121 98 109 121 112 121 120
04 155 146 160 145 157 163 153 163 158
0.5 197 187 218 205 215 212 200 210 202
0.6 259 262 284 2715 282 266 271 264 270
0.7 332 326 37 352 36 345 349 341 345
0.8 41.1 407 435 431 434 425 434 422 421
0.9 494 491 514 516 516 507 517 504 498
1.0 577 576 593 598 599 589 602 584 575
11 63.8 639 651 658 659 647 661 643 648
1.2 698 700 725 716 719 716 736 717 718
1.3 773 776 792 786 791 782 803 784 782
1.4 839 844 852 848 83 851 89 856 851
15 881 887 901 901 894 897 905 902 89.7
1.6 928 934 940 940 937 935 942 939 934
1.7 963 965 968 968 9.6 968 967 969 96.2
1.8 984 982 986 986 985 984 984 986 981
19 994 994 995 994 995 994 994 994  99.2
2.0 100 100 100 100 100 100 100 100 100



Bilaga 1c

Referenspopulation 11
Norm 96:A 96:B 97:A 97:B 98:A 98:B 99:A 99:B 00:A

0.0 1.4 1.3 1.8 1.3 1.7 1.7 1.4 1.6 1.7
0.1 3.8 3.7 3.0 2.6 3.2 35 34 3.2 35
0.2 2.6 24 2.3 25 2.3 3.0 25 2.9 3.2
0.3 3.0 2.9 2.9 3.2 3.2 3.6 34 35 35
04 3.7 3.7 3.2 5.3 5.0 4.4 4.5 4.6 4.1
0.5 4.5 4.6 5.5 6.8 6.2 5.7 5.0 5.6 4.7
0.6 6.6 7.1 6.6 8.1 7.1 5.8 7.2 6.1 7.0
0.7 7.6 7.8 7.4 8.5 7.5 8.7 8.5 8.4 8.3
0.8 8.5 8.4 8.3 8.7 8.4 8.5 8.5 8.9 7.8
0.9 8.7 8.8 8.0 9.0 8.5 9.0 8.5 9.1 8.0
1.0 8.4 8.8 8.1 8.4 8.8 8.8 8.4 8.3 8.0
11 5.9 6.3 6.0 5.7 6.2 5.8 5.8 6.0 7.3
1.2 6.1 5.8 7.5 5.5 5.8 6.9 8.0 7.1 7.0
1.3 7.8 7.5 6.9 6.4 6.9 6.4 6.6 6.9 6.5
1.4 6.3 6.9 6.3 5.4 6.8 6.2 5.6 6.5 6.5
1.5 4.1 4.1 54 4.6 3.7 4.1 4.3 3.9 4.5
1.6 4.4 4.3 4.4 3.3 4.1 3.3 34 3.2 3.3
1.7 3.2 2.8 31 2.3 2.3 25 24 2.2 25
1.8 21 1.4 19 1.5 1.6 1.2 1.4 1.0 1.6
19 0.9 0.9 1.0 0.6 0.8 0.8 0.6 04 0.7
2.0 04 0.5 0.3 04 0.2 0.3 04 0.3 0.3

0.0 1.4 1.4 1.8 1.3 1.7 1.7 1.4 1.6 1.7

0.1 52 5.0 4.8 3.9 4.9 52 4.8 4.9 52

0.2 7.8 7.4 7.1 6.4 7.2 8.2 7.3 7.7 8.4

0.3 108 103 100 96 104 119 108 112 119
04 145 140 133 149 154 162 153 159 160
0.5 190 186 188 217 216 219 203 215 206
0.6 256 257 253 298 287 2717 216 2716 276
0.7 331 336 328 383 362 364 360 360 359
0.8 416 419 411 470 446 449 445 449 437
0.9 503 50.7 491 560 531 539 530 540 518
1.0 587 595 572 644 619 627 614 624 59.8
11 646 654 631 701 681 684 673 683 671
1.2 708 717 706 756 739 753 753 755 741
1.3 785 792 776 80 808 817 819 824 806
1.4 848 861 838 874 8.8 879 875 89.0 870
15 889 901 892 920 905 919 918 929 915
1.6 933 944 936 953 946 953 952 961 948
1.7 9%6 972 968 976 974 978 976 983 974
1.8 98.7 987 987 990 990 990 990 993 99.0
19 996 995 997 996 998 99.7 996 99.7 99.7
2.0 100 100 100 100 100 100 100 100 100



Bilaga 1b

Referenspopulation |
Norm 96:A 96:B 97:A 97:B 98:A 98:B 99:A 99:B 00:A

0.0 2.6 2.3 35 2.9 25 2.7 2.3 2.7 25
0.1 4.5 4.2 4.1 3.6 4.4 4.3 3.2 4.7 4.4
0.2 2.7 24 3.0 2.2 19 35 2.8 31 3.0
0.3 3.0 34 3.6 3.3 31 35 34 3.3 3.8
04 35 3.6 4.2 4.6 4.6 5.0 4.4 4.2 3.6
0.5 4.2 4.8 5.9 5.3 6.1 4.9 4.7 4.8 4.9
0.6 6.5 6.4 7.0 7.0 7.5 6.0 7.4 5.1 6.8
0.7 6.8 7.1 7.5 7.4 6.9 8.0 8.1 7.4 7.5
0.8 7.5 7.9 8.3 7.8 8.2 8.5 94 8.0 7.6
0.9 8.1 8.5 8.8 8.5 8.4 7.8 8.8 8.4 1.7
1.0 8.5 8.7 7.6 8.4 8.2 8.1 8.4 7.6 7.3
11 6.3 6.2 5.6 5.3 5.8 5.6 6.3 6.1 7.1
1.2 6.0 5.6 7.0 5.8 5.9 6.4 6.9 7.6 7.0
1.3 6.9 7.1 6.0 6.9 6.7 6.2 6.6 6.6 6.0
1.4 6.3 5.8 5.5 5.9 5.2 6.4 5.0 5.6 5.9
15 4.3 3.9 4.1 5.3 3.8 4.4 4.1 4.7 4.5
1.6 4.6 4.4 3.2 3.7 3.7 2.7 34 3.6 3.7
1.7 3.6 3.3 21 2.2 2.8 2.9 21 24 2.8
1.8 21 21 15 2.0 2.3 15 15 2.2 1.7
19 1.0 1.2 0.9 11 11 0.9 0.8 1.3 1.4
2.0 0.9 1.0 0.6 0.8 0.9 0.8 0.7 0.7 1.0

0.0 2.6 2.3 35 2.9 25 2.7 2.3 2.7 25

0.1 7.0 6.6 7.6 6.5 6.9 7.0 54 7.4 7.0

0.2 9.7 9.0 106 8.7 8.8 105 82 106 100
0.3 127 124 142 119 119 140 115 139 137
04 163 160 184 166 165 190 159 180 173
0.5 205 208 243 219 226 239 206 228 222
0.6 270 272 313 288 301 399 279 279 290
0.7 338 343 388 362 370 378 360 354 364
0.8 413 422 471 440 452 463 454 434 440
0.9 494 507 559 525 536 541 542 518 517
1.0 579 595 635 609 618 622 626 593 589
11 642 657 691 662 676 678 689 654 66.0
1.2 702 713 761 720 735 742 758 730 731
1.3 771 783 821 789 802 804 824 796 791
1.4 835 841 876 849 854 868 875 852 850
15 877 881 917 902 892 912 916 899 894
1.6 923 925 950 939 929 938 950 935 931
1.7 9.0 9.7 970 961 957 968 97.0 958 959
1.8 981 978 985 981 980 983 985 980 976
19 991 990 994 992 991 992 993 994 99.0
2.0 100 100 100 100 100 100 100 100 100



