SAMMANFATTNING

Hogskoleprovet har nu i 25 & fungerat som urvalsinstrument for antagning
till universitets- och hogskolestudier. Provet genomfors en gang pa hosten
och en gang pa varen och det &r tillatet att gora provet hur manga ganger
man onskar. Vid mer an ett provresultat &r det alltid det bésta resultatet som
gdler vid urval till en studieplats. Provresultaten & giltigai fem ar och efter
varje provtillfalle Gverfors rapoangen (antal rétt besvarade uppgifter) till en
normerad poang, pa en skala fran 0.0 till 2.0, dér 2.0 & det hogsta resultatet.
Denna normering gors for att sakerstalla att det &r lika l&tt eller svart att a-
halla en viss normerad podng oavsett prov och provgrupp. Avsikten med
foreliggande rapport & att beskriva provdeltagargruppen varen och hosten
2002 med avseende pa sammansittning och resultat. Resultaten presenteras
for provdeltagare med olika kon, alder och uthildning. Vidare beskrivs hur
normeringen av provresultaten genomfors och utfallet av normeringen. Slut-
ligen presenteras nagra resultat avseende effekterna av att genomféra provet
flera ganger. Resultaten i rapporten grundas pa databearbetningar gjorda av
Mats Hamrén, hogskol eprovets systemchef.



BAKGRUND

Hogskoleprovet har sedan véren 1977 fungerat som urvalsinstrument for
antagning till universitets- och hogskoleutbildning. Fram till varen 1991
kunde provet anvandas enbart av en begransad grupp stkande namligen de
som tillhdrde kvotgrupp fyra, d.v.s. var behdriga for hogskolestudier genom
att de var minst 25 & och hade minst fyra &rs arbetslivserfarenhet. Ar 1991
trédde nya regler for antagning till universitets- och hdgskolestudier i kraft.
Dessanyaregler innebér att sedan hostterminen 1991 sker urvalet till studie-
platser for samtliga sokande antingen utifran betyg eller utifran resultat pa
hogskoleprovet. Hogskoleprovet fick darmed en mycket stbrre betydelse i
antagningssammanhang an vad det tidigare haft. Denna Okade betydelse
aterspeglas dven i antalet provdeltagare. Under hela 80-talet genomfordes
hogskoleprovet av cirka 10 000 personer arligen (tva femtedelar pa hosten
och tre femtedelar pa véren). Under 90-talet har antalet provdeltagare arligen
varit 130 000-145 000 (fortfarande tva femtedelar pa hosten och tre femte-
delar pa varen). Till och med hosten & 2002 har sammanlagt 53 reguljara
provtillféllen anordnats och totalt 1 599 342 prov administrerats. Aren 1992
och 1997 var det storst antal provdeltagare, 145 577 respektive 144 061 per-
soner, darefter har antalet minskat till drygt 69 000 ar 2002.

Hogskoleprovet bestdr sedan varen 1996 av 122 uppgifter fordelade pa fem
delprov: ORD, som méter ordkunskap med 40 uppgifter, NOG som méter
logiskt, kvantitativt tankande med 22 uppgifter, LAS som méter svensk |as-
forstdelse med fem texter och 20 uppgifter, DTK som méter formagan att
tolka diagram, tabeller och kartor med 20 uppgifter, sasmt ELF som méter
engelsk |asforstael se med 20 uppgifter.

Varen 1996 genomgick hogskoleprovet tamligen stora forandringar vilka
béde gdller provets sammansattning och utprévning av nya provuppgifter.
For utforligare beskrivning av provets tidigare sammanséttning och férand-
ringar av utprévningsrutinerna se t.ex. Stage, 1995; Ogren, m.fl., 1995 eller
Andersson, 1999.

SYFTE

Syftet med denna redovisning &r att beskriva provdeltagargruppen varen och
hosten 2002 med avseende pa sammanséttning och resultat samt att jamfora
med motsvarande resultat pa proven & 2001. Motsvarande beskrivningar av
provdeltagarna och deras resultat har gjorts regelbundet aven for tidigare
prov och efter provet hdsten & 2000 gjordes en sammanfattande beskrivning
for &ren 1977- 2000. Fortséttningsvis kommer resultatsammanstéalIningarna



att omfatta hela verksamhetsdret, vissa jamforelser med foregaende & och i
viss man aven fran och med aret 2000.

Ett ytterligare syfte med denna redovisning &r att folja upp hur konsskillna-
dernai resultat har paverkats av de forandringar som har gjorts av hogskole-
provet. Resultatskillnaderna mellan kvinnor och méan har foljts noggrant
alltsedan hdgskoleprovet borjade anvandas (se t.ex. Stage, 1985, 1988, 1991,
1996). Den skillnad som har erhdllits var fram till provtillfalet varen 1996 i
genomsnitt 8 poang till fordel for man. Efter forandringen véren 1996 har
skillnaderna minskat till i genomsnitt 5-6 poéang (se t.ex. Stage & Ogren,
2001).

RESULTAT

Provdeltagargruppens sammansattning

Antalet provdeltagare i det hogskoleprov som genomfordes 6 april 2002 var
40 548, av vilka 18 288 var man och 22 260 var kvinnor. Sammanlagt 27
240 var yngre an 25 & och av dessa var 16 194 personer 20 ar eller yngre.

Antalet provdeltagare i det htgskoleprov som genomfdrdes 26 oktober 2002
var 28 589, av vilka 12 222 var man och 16 367 var kvinnor. Sammanlagt 19
373 var yngre én 25 & och av dessa var 12 010 personer 20 ar eller yngre.

For att majliggora en jamforelse mellan de tva senaste proven och foregaen-
de ars tva genomforda prov aterges i tabell 1 provdeltagarnas procentuella
fordelning pa kon, olika adersgrupper och olika uthildningar. | foljande
redovisning anges provtillfale pa varen som A och pa hésten som B.



Tabell 1. Provdeltagarnas procentuella fordelning pa kon, alder och utbild-
ning.

Ar 00A 00B 01A 01B 02A 02B
Kon

Man 46 44 46 44 45 43
Kvinnor 54 56 54 56 55 57
Alder

=20& 43 51 43 46 40 42
21-24 & 25 20 25 23 27 26
25-29 & 14 12 13 13 13 13
30-39& 14 13 14 14 15 15
=40 & 4 4 5 4 5 4
Utbildning

Grund/real-skola 1 2 2 2 2 2
Folkhdgskola 1 1 1 1 1 1
Gymnasium =2 & 12 11 12 11 11 10
Gymnasium = 3 & 70 73 71 71 71 70
Hogre utb. =80 p 10 8 9 9 10 11
Hogre uth. =80 p 5 4 4 5 4 5
Ej angivet 1 1 1 1 1 1
Totalt antal 62717 38530 46602 27854 40548 28589

Pa samma sétt som under 80- och 90-talet &r antalet provdeltagare storre pa
varen an pa hosten. Andelen kvinnor som genomfor provet & storre an ande-
len man och har dltid varit sa.

Under hela 80-talet var andelen yngre an 25 & mindre &n 10 procent. Daref-
ter har ddersfordelningen forandrats sa att den storsta andelen provdeltagare
aerfinns i den yngsta ddersgruppen. Andelen provdeltagare som ar 20 &
eller yngre & storre pa hosten an pa varen.

Liksom &ldersstrukturen har utbildningsbakgrund forandrats sedan 80-talet.
Majoriteten av provdeltagarna har tre- eller fyradrig gymnasieutbildning
medan dessférinnan en Gvervégande del hade lagre utbildning. | tabell 2
redovisas hur man respektive kvinnor & procentuellt fordelade pa uthild-
ningsbakgrund (hdgsta angivna utbildning) vid de fyra senaste provtillfalle-
na.



Tabell 2. Procentuell fordelning pa hogsta angivna uthildning for deltagarna
i hogskoleproven 01A—02B uppdelat pa man och kvinnor.

Utbildning 01A 01B 02A 02B
m/k m/k m/k m/k
Grund/rea skola 1/2 2/2 2/2 2/2
Folkhogskola 1/1 -/- -/1 1/1
Gymnasium = 2 & 8/15 8/14 8/14 8/13
Gymnasium = 3 & 76/66 76/68 75167 73/67
Hogre utbildning =80 p 9/10 9/10 10/11 10/11
Hoégre utbildning =80 p 4/5 4/5 4/5 6/5
Ej angivet 11 11 11 11

Man har i storre utstrackning an kvinnor tre- eller fyradrig gymnasieuthild-
ning medan kvinnor i storre utstrackning har tvadrig gymnasieutbildning.

Aven avseende dlder foreligger en viss skillnad mellan mén och kvinnor
eftersom kvinnorna &terfinns i stérre andel i de hogsta adersgrupperna me-
dan mannen Gvervager i de lagsta aldersgrupperna. | tabell 3 framgar hur
man respektive kvinnor &r procentuellt fordel ade pa dder.

Tabell 3. Procentuell fordelning pa olika aldersgrupper for provdeltagarna i
hogskoleproven 01A-02B uppdelat pa man och kvinnor.

Alder 01A 01B 02A 02B
M/k m/k m/k m/k
=20& 47/40 49/43 43/38 44/41
21-24 & 27/23 25/21 30/25 28/24
25-29 & 13/13 13/13 13/13 14/13
30-39 & 10/18 10/18 11/18 11/17
=40 & 3/6 2/5 3/6 3/5

Resultat for olika grupper av provdeltagare

Konsskillnaderna i resultat pa hogskoleprovet har foljts noggrant alltsedan
provet bdrjade anvéndas och en kort sammanfattning av hur dessa skillnader
har sett ut aterfinnst.ex. i Stage (1991):

P& hogskol eprovet totalt har skillnaderna mellan man och kvinnor va-
rierat mellan 3 och 11 poang (av 144 méjliga), men samtidigt har vis-
sa skillnader forekommit avseende sdval andelen av den totala prov-



tagargruppen som alder och uthildning. Kvinnorna har vanligtvis ut-
gjort en ndgot storre andel av provtagarna &n mannen; de har i ge-
nomsnitt varit nagot aldre och har haft nagot lagre bakgrunds-
utbildning.

Som framgér ovan & den beskrivning av provdeltagarna som gjordes 1991
avseende kvinnors och mans dder och utbildning giltig d&ven for de provdel-
tagare som genomforde hogskoleprovet ar 2002. Kvinnorna har som tidigare
négot 1&gre uthildning (se tabell 2), och de férekommer i storre andel &n méan
i de hogsta aldersgrupperna (se tabell 3). Antalet kvinnor som genomfort
provet har altsedan provets begynnelse varit stérre an antalet man.

| tabell 4 visas resultatbilden for provet som helhet och for de olika delpro-
ven med avseende pa medelvardesresultaten for totalgrupperna provdeltaga-
re och for mén respektive kvinnor som har deltagit i hdgskoleprovet under
de senaste tre aren.

Tabell 4. Poangmedelvarde (M) och standardavvikelse (s) pa hogskolepro-
ven 96A-02B totalt, for man respektive kvinnor samt skillnad mellan dem i
rpoang (m-k) och i standardavvikelseenheter (d).

Provtillfalle Antal Totalt Man Kvinnor
uppgifter M S M M m-k d

96A-99B 122 7165 17.74 7493  68.93 6.00 .28
00A 122 68.97 18.37 7199  66.39 560 .30
00B 122 68.32 1724 70.89  66.28 461 .27
01A 122 68.66 17.64 7123 66.45 478 .27
01B 122 67.14 18.07 7013  64.79 536 .30
02A 122 67.72 1824 7052 65.42 510 .28
02B 122 66.49 17.88 69.36 64.34 502 .28

Det forekommer vissa variationer i poangmedelvardet. Det kan bero pa att
nagon/nagra uppgifter inte fungerat pa forvantat sitt eller pa provdeltagar-
gruppens sammansattning, men aven att det var svart att hitta rétt niva nar
utprovningsrutinerna forandrades varen 1996. Eftersom provresultaten &ar
giltigai fem &r & det nodvandigt att proven & jamforbara mellan provtillfal-
lena. Darfor méste proven vara parallella med avseende pé bade innehdll och
svérighetsgrad. De ska vara lika svéra och de ska rangordna provdeltagarna
pa samma sétt. For att sakerstalla kravet pa parallellitet genomférs en norme-
ring av den reguljara provpoangen (rdpoang), som syftar till att jamstalla
resultaten fran olika provtillfalen. Normeringen innebér att provpodngen
overforstill en skalafran 0.0 till 2.0 (s.k. normerad poang), vilket innebar att



det ar likalétt eller svart att erhdlla en viss normerad poéng oavsett samman-
séttningen pa provdeltagargruppen dven om provets svarighetsgrad skulle
fluktuera. Narmare beskrivning av normeringsforfarandet se sid 12.

| tabell 5 &terges resultaten, dvs. poangmedelvéarde och standardavvikelse, pa
varje delprov och pa provet som helhet for hela gruppen samt skillnaden
mellan mén och kvinnor.

Tabell 5. Poangmedelvarde (M) och standardavvikelse (s) pa de olika del-
proven 01A-02B fér hela gruppen samt podngskillnad mellan mén och kvin-
nor.

Del- 01A 01B 02A 02B
prov
M S m-k |M s m-k [M s m-k |M s m-k

ORD' |220 7.1 -48 |21.7 74 .19 |21.8 72 -59 (216 75 .28
NOG? [11.1 41 1.95 |[112 42 204 [11.2 43 213 [105 40 160
LAS® 129 36 .05 |11.7 36 .16 [120 39 .09 |125 37 .28
DTK* [11.3 3.8 1.98 |[11.0 37 167 |11.4 36 207 |104 35 167
ELF [11.3 44 129 |115 42 130 |11.5 44 139 |115 43 118

Skillnaderna i resultat mellan man och kvinnor har altid diskuterats mycket
och utgangslaget har varit skillnaden i podngmedelvérde. Av tabell 5 fram-
gar att det & de tva delproven som har mest kvantitativa inslag, DTK och
NOG, som svarar for den storsta konsskillnaden, ungefér 2 poéang vardera.
Delprovet ELF svarar for nastan 1.5 podng av konsskillnaden. For delproven
ORD och LAS &r konsskillnaden liten.

En forklaring till konsskillnaden kan vara att mén i storre utstrackning an
kvinnor har tre- eler fyradrig gymnasieutbildning (tabell 2). Det finns ett
tamligen starkt samband mellan resultat pa hogskoleprovet och uthildnings-
bakgrund. | tabell 6 redovisas podngmedelvéarde for provdeltagare med olika
bakgrundsutbildning for hela gruppen och skillnaden mellan méan och kvin-
nor.

1 ORD 40 uppgifter
2 NOG 22 uppgifter
3 LAS 20 uppgifter
“ DTK 20 uppgifter
® ELF 20 uppgifter



Tabell 6. Poangmedelvarde (M) och standardavvikelse (s) pa hogskole-
provet varen och hosten 2002 for hela gruppen samt poangskillnad mellan
man och kvinnor med olika bakgrundsutbildning (hogsta angivna utbild-
ning). Som jamférelse anges skillnaden mellan man och kvinnor varen och
hdsten 2001.

Utbildning 02A 02B m-k

M S m-k |[M S m-k 01A 01B
Grund/redskola| 66.5 174 3.0 |649 176 6.9 55 5.2
Folkhogskola |62.7 182 08 |60.6 191 19 35 41
Gymn=2& 62.1 163 45 |606 153 5.0 47 46
Gymn=3& 659 175 53 |643 169 46 48 55
Hogreutb=80p |79.7 158 6.1 |774 160 6.0 55 5.8
Hogreutb=80p |88.1 151 6.7 |87.1 158 7.2 7.6 7.3
Totalt 677 182 51 |665 179 5.0 48 5.4

Tabell 6 visar att sambandet mellan utbildning och resultat pa hogskole-
provet & tamligen starkt, d.v.s. ju langre bakgrundsutbildning desto hogre
provresultat. Det & inte forvanande med tanke pa att provet ska méta allman
studiefardighet. De som har studerat langre tid bor rimligen ha saval béttre
studievana och studieteknik som stérre kunskaper an de som studerat kortare
tid och darfor bor de ocksa ha hogre resultat.

Det & inte bara utbildningens langd utan &ven utbildningens innehdl som
har klart samband med provresultatet. Av tabell 1 framgick att den utan jam-
forelse storsta gruppen bland provdeltagarna & den med tre- eler fyradrig
gymnasieutbildning (cirka 70 %). Eftersom tre- eler fyradrig gymnasieut-
bildning kan ha ganska manga olika innehdll finns det anledning att gora
ytterligare uppdelningar av denna grupp.



Tabell 7. Poangmedelvarde (M) pa hogskoleprovet varen respektive hosten
2002 totalt och poangskillnaden mellan mén och kvinnor med avslutad tre-
arig gymnasi euthil dning uppdel ade efter gymnasieinriktning.

Varen 2002

Gren H S E N T
Kon m-k M m-k M m-k M m-k M m-k

ORD 256 -1.95 225 A5 217 -140 241 -38 235 -235
NOG 10.1 76 107 125 110 116 140 139 139 75
LAS 133 -62 12.6 12 119 -20 138 -42 131 -87
DTK 106 105 110 139 115 138 137 143 138 75
ELF 128 03 122 111 114 106 139 .65 132 .26

Totalt 72.5 -72 691 402 676 217 792 255 775 -144

Hdsten 2002

Gren H S E N T
Kon m-k M m-k M m-k M m-k M m-k

ORD 244 -235 218 93 210 -38 234 101 237 -137
NOG 96 01 99 91 102 120 129 135 129 .83
LAS 133 -1.04 129 A5 122 16 141 .03 136 -47
DTK 96 -03 101 105 104 134 124 149 127 .95
ELF 128 -30 121 94 113 .76 13.6 87 129 .26

Totalt 69.8 -3.70 668 396 651 307 765 474 758 .20

Pa totalprovet har de provdeltagare som genomgatt naturvetenskaplig utbild-
ning hogst resultat, och de provdeltagare som har genomgatt ekonomisk
utbildning har 1&gst resultat. Denna ordning mellan gymnasi eutbildningarna
har géllt alltsedan provet borjade anvandas 1977 och den tycks varken ha
paverkats av forandringar av provet eller forandringar av gymnasieskolan.

Vad géller skillnaderna mellan mén och kvinnor kan konstateras att aven
inom gymnasiegren har kvinnorna genomgaende nagot lagre resultat an
mannen. Kvinnor med naturvetenskaplig och teknisk gymnasieinriktning har
dock klart hogre resultat &n man fran Gvriga grenar.

Sammanfattningsvis kan man konstatera att resultatskillnaderna mellan gym-
nasieutbildningar ar betydligt stérre én skillnaderna mellan kvinnor och man.

Provdeltagare som énnu ¢ avdutat sin gymnasieutbildning har genom-
géende | gre resultat an de som avd utat den.



Som tidigare namnts har resultaten for man och kvinnor foljts upp och ana-
lyserats alltsedan provet borjade anvandas & 1977. Resultat for provdeltaga-
re med olika utbildning har ocksa regelbundet jamforts och detsamma géller
resultat for provdeltagare i olika 8ldrar. Denna information har alltid insam-
lats i samband med provgenomfdrandet och har dérmed varit 1&ttillganglig. |
tabell 8 redovisas olika aldersgruppers resultat pa hela provet och de olika
delproven.

Tabell 8. Poangmedelvarde (M) och standardavvikelse (s) pa hdgskole-
provet varen och hésten 2002 for hela gruppen samt poangskillnad i rdpoang
(m-k) och i standardavvikelseenheter (d) mellan mén och kvinnor i olika
Adersgrupper. Som jamforelse anges motsvarande skillnader for varen och
hdsten 2001.

Alder 02A 02B m-k (d)

M S m-k(d) |[M S m-k (d) | O1A 01B
=20& |659 17.6 58(.33)|647 170 4.7(.28)|4.9(.28)|6.0(.34)
21-24% |68.4 181 41(23)|67.0 17.8 3.9(.22) |3.7(.21)|3.0(.16)
25-294& |68.6 19.1 51(27)|67.1 186 5.1(.27)|5.3(.29) |6.0(.31)

30-394& |69.1 18.7 65(35)|68.6 189 9.1(48)|6.9(.39)|8.2(.45)
=40& |715 188 101(54)|719 186 9.6(52) |9.4(52) |7.8(43)

For totalgruppen provdeltagare har det generellt géllt att de yngsta och de
dldsta provdeltagarna haft de lagsta provresultaten. Efter 1996 nédr provets
sammansattning genomgick relativt stora forandringar har de ddsta haft det
hogsta genomsnittliga provresultatet. Att provdeltagare som ar 40 ar eller
ddre har det hogsta provresultatet efter 1996 beror troligen pa att ORD-
provet utdkades med 10 uppgifter och ORD-provet har visat sig ha ett posi-
tivt samband med alder, dvs. ju hogre alder desto htgre genomsnittligt resul-
tat pA ORD-provet. Man bor dock komma ihdg att detta & en mycket liten
grupp provdeltagare, endast ungefér fyra procent av provdeltagargruppen.
Ungefar 50 procent av provdeltagargruppen ar 21 ar eller yngre.
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Figur 1. Genomsnittligt provresultat pa de olika delproven for provdeltagare
i olika aldersgrupper ar 2002.

Av figuren framgar som redan namnts att delprovet ORD har ett positivt
samband med alder. For tva av delproven — NOG och DTK — har resultaten
negativt samband med &lder, dvs. ju hdgre alder desto lagre genomsnittligt
resultat och detta géller for bade méan och kvinnor. Aven delprovet ELF upp-
visar et svagt negativt samband med ader. Resultaten pa delprovet LAS
uppvisar inga klara tendenser vad galler samband mellan resultat och der.

| samband med studier som har visat att den sociala snedrekryteringen till
hogre utbildning inte har férandrats har &ven en diskussion forts om betydel -
sen av social bakgrund for resultat pa hogskoleprovet. Provdeltagarnas
sociala bakgrund ingédr inte i den bakgrundsinformation som insamlas i sam-
band med provgenomforandet och défor har inga uppfoljningar kunnat
genomforas pa det sitt som har gjorts avseende kon, utbildning och ader. |
det av Riksbanken finansierade VALUTA-projektet® har emellertid en data-
bas sammanstélits med utforlig information, dar forutom testresultat aven

® VALUTA Validering av den hégre utbildningens antagningssystem &r ett samar-
betsprojekt mellan Ingtitutionen for pedagogik och didaktik vid Géteborgs universi-
tet och Enheten for pedagogiska matningar vid Umed universitet. Projektet finansie-
ras av Rikshankens jubileumsfond.
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betyg och social bakgrund ingar. Detta majliggor att jamforande studier kan
genomforas aven av resultat for olika social grupper.

NORMERING AV HOGSKOLEPROVET

Alltsedan provet togs i bruk 1977 har provet réttats sa att varje rétt svar har
gett en rapoang, rdpoangen for samtliga delprov har summerats och summan
av rdpoangen har éverfortstill en normerad poéng.

Overforingen av rdpoang till normerad poéang har som framsta syfte att po-
angen skall vara jamforbar fran ett provtillfale till ett annat, dvs. det ska
vara precis lika &t eller svart att erhdlla en viss normerad poang vid ett
provtillfalle som ett annat. Eftersom hogskoleprovets giltighetstid har for-
langts fran tva till fem & skall denna likhet nu galla for annu langre tid an
tidigare. Detta betyder att normeringen av hdgskoleprovet & en mycket
grannlaga uppgift, eftersom den normerade podngen ska vara jamforbar for
tio provtillfalen.

Den strategi som tillampas for att faststélla poénggranser fér den normerade
poéngen utgdrs av en sammanvagning av olika jdmforelser. FOrst studeras
utfallet for samtliga provdeltagare, men eftersom sammanséttningen av
provdeltagargruppen inte far paverka majligheten for ett visst normerat prov-
resultat studeras &ven utfalet i tva referensgrupper.

Referenspopulation | véljs ut via proportionellt stratifierat urval for att ge en
fordelning av kon, dder och utbildning som exakt dverensstammer mellan
provtillféllen. Detta innebér att eventuella skillnader i provutfall mellan olika
provtillféllen for denna referenspopulation kan relateras till provet. Denna
referenspopulation bestod av 5 730 personer varen 2002 och 3 409 personer
hosten 2002.

Referenspopulation | motsvarar ocksa den tidigare 25:4-gruppen, vilket in-
nebédr att det & stor spridning inom denna provdeltagargrupp betraffande
Ader och uthildning. Ungefar héften av provdeltagarna i denna grupp ar
ddre an 30 & och mer an hdften har mindre an tre ars gymnasiestudier. |
denna grupp &r det ocksa avsevarda skillnader mellan man och kvinnor bade
vad gdller dder och utbildning; kvinnorna & i genomsnitt ndgot aldre och
har négot |agre uthildning &n mannen.

Referenspopulation 11 utgérs av de provdeltagare som &r 18 & och som vid
provtillféalet fortfarande gar i arskurs tre i gymnasieskolan. | referens-
population 1l har provdeltagarna sdledes samma ader och lika lang utbild-
ning; den enda skillnaden mellan mén och kvinnor i denna grupp &r att de &r
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olika representerade pa olika linjer inom den teoretiska gymnasieskolan,
anda & konsskillnaderna klart storre i denna grupp. Denna referenspopula-
tion bestod av 7 651 personer varen 2002 och 4 018 personer histen 2002.

Provkonstruktorerna har som malsattning att sammanstélla parallella versio-
ner av respektive delprov. Begreppet paralellitet vad avser delproven kan
sagas ha tva aspekter: dels skall varje delprov anpassas till en modell for hur
provet skall se ut med avseende pa amnesomraden, kognitiv niva, innehdlls-
kategorier, uppgiftsformat, informationsmangd, informationsvarde, figurtyp
och [dsningsprocedur. Dels skall enskilda uppgifter och déarmed hela delpro-
vet ha kénda definierade svarighetsnivaer, och varje uppgift skall diskrimi-
nera pa ett tillfredsstéllande sétt och ha balans vad avser felaktiga svarsfor-

dag.

Den normerade poangen & pa en skaafran 0.0 till 2.0, dar 2.0 & det hogsta
resultatet.

Utfall

Totalpopulationen

Medelvardet vid varens provtillfalle var M= 67.7 for totalgruppen och
standardavvikelsen var s=18.2; medelvardet for man var My= 70.5 och for
kvinnor Mg,= 65.4. Motsvarande varden véren 2001 var M= 68.7 och s=
17.6. Medelvardet for méan var My= 71.2 och for kvinnor My,= 66.4. Totalt
var sdledes medelvardet en poang lagre pa varens prov dn pa provet varen
2001 medan spridningen var 0.6 hogre. En jamforelse med resultaten fér méan
respektive kvinnor visar att detta prov var drygt en halv poang svérare for man
och exakt en poang svarare for kvinnor, dvs. kvinnorna stod for en ndgot stérre
del av sankningen. Medelvardesskillnaden mellan mén och kvinnor for total-
gruppen provdeltagare var 5.1 poéng.

Medelvéardet vid hostens provtillfalle var M= 66.5 for totalgruppen och
standardavvikelsen var s=17.9, medelvéardet fér man var My= 69.4 och for
kvinnor Mx,= 64.3. Motsvarande vérden hosten 2001 var M= 67.1 och s=
18.1. Medelvardet for mén var My= 70.1 och for kvinnor My,= 64.8. Totalt
var sdledes medelvéardet drygt en halv poadng lagre pa detta prov an pa provet
hosten 2001. En jamforelse med resultaten for mén respektive kvinnor visar att
méannen stod for en nagot storre del av sankningen. Medelvardesskillnaden
mellan mén och kvinnor for total gruppen provdeltagare var 5 poang.

Referenspopulation |

Medelvéardet i referenspopulation | var vid varens provtillfale M=67.1 och
standardavvikelsen s=18.9; motsvarande varden for véren 2001 var M=68.3

13



och s=17.9. For samtliga delprov blev medelvéardet for méan i denna grupp
My= 69.5 och for kvinnor My, = 65.1, motsvarande varden varen 2001 var for
man My= 70.4 och for kvinnor M,= 66.3. Totalt var medelvardet pa detta
prov drygt en poang lagre an pa provet varen 2001 for referenspopulation |. En
jamforelse med resultaten for man respektive kvinnor visar att detta prov var
nastan en poang svarare for man och drygt en poéng svarare for kvinnor i refe-
renspopulation 1. Spridningen pa provet varen 2002 var hogre an pa provet
varen 2001 aven for referenspopulation 1.

Medelvardet i referenspopulation | var vid hostens provtillfalle M=65.5 och
standardavvikelsen s=18.8; motsvarande vérden hdsten 2001 var M=66.8
och s=18.6. For samtliga delprov blev medelvérdet for méan i denna grupp
Mn=67.9 och for kvinnor My,= 63.4, motsvarande vérden hosten 2001 var for
man My= 69.4 och fér kvinnor My,= 64.5. | jdmférelse med provet hosten
2001 var detta prov sdledes en och en halv poang svérare fér mén och lite drygt
en poang svarare for kvinnor i referenspopulation |. Totalt var medelvardet pa
hostens prov drygt en poang lagre medan spridningen var ndgot hogre an pa
provet htsten 2001 i referenspopulation |.

Tabell 9. Poangmedevarde pa de olika delproven for mén respektive kvinnor
och totalt for referenspopulation | fér provtillféllena 96B-02B.

ORD NOG LAS DTK ELF Tot

Tot m-k {[Tot m-k |Tot m-k |[Tot m-k |Tot m-k |Tot m-k
9%B (263 -03(123 19 |129 03 |111 22 |122 15 |748 56
97A (245 001|117 22 |124 03 95 20 |108 09 |688 54
97B |250 -08|116 21 |123 03 |102 20 |129 09 |720 45
98A (257 -15|111 26 |114 05 |109 19 |127 10 |716 45
98B (251 -11|102 24 |105 0.3 96 22 |10.7 0.7 |66.2 45
A (251 -09| 87 1.7 |120 00 |108 20 |115 12 |681 41
9B (244 -09(101 19 |112 04 97 15 |116 11 |670 40
00A (243 -11|106 20 |115 02 |108 20 |110 13 |683 43
00B (249 -08(104 14 |122 01 97 17 |109 15 |682 39
O1A (246 -0.7| 98 16 |126 00 |106 19 |105 12 |683 41
01B (244 -01(100 19 |115 02 |103 16 |10.7 13 |668 4.9
02A (242 -09| 99 19 |119 00 |10.7 21 |105 12 |671 43
02B (240 00|94 13 |120 0.3 94 17 |107 12 |655 45
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Referenspopulation Il

For referenspopulation |1 varen 2002 géller att fordelningen av provdeltagare
pa olika gymnasiegrenar ar ungefar densamma som varen 2001.

For hela referenspopulation Il var medelvardet M=66.4 och standard-
avvikelsen s=17.0; motsvarande varden véren 2001 var M=67.7 och s=17.0.
For man var medelvardet M,=69.6 och fér kvinnor My,=63.6, motsvarande
varden varen 2001 var for mén My= 70.4 och for kvinnor My,= 65.1. | jamfo-
relse med provet varen 2001 var detta prov nastan en poang svérare for mén
och en och en halv poéng svérare for kvinnor Totat var sdledes medelvéardet pa
detta prov drygt en poang lagre an provet varen 2001 for referenspopulation I
medan spridningen var densamma som foregdende var.

For referenspopulation 11 hosten 2002 gdller att fordelningen av provdeltaga-
re pa olika gymnasiegrenar & ungefar densamma som hosten 2001.

For hela referenspopulation 11 var medelvéardet M=64.7 och standardavvikel-
sen s=16.6; motsvarande varden hosten 2001 var M=65.8 och s=16.8. For
man var medelvardet My=67.9 och fér kvinnor M,=62.5, motsvarande var-
den for denna referensgrupp hosten 2001 var for man My= 69.1 och for kvin-
nor My,= 63.1. | jdmforelse med provet hdsten 2001 var provet hésten 2002
sdedes drygt en poang sv&rare for mén och ungefar en halv poang svarare for
kvinnor. Totat var siledes medelvardet pa detta prov drygt en poang lagre an
provet varen 2001 for referenspopulation I1. Spridningen var i stort sett den-
samma som foregaende var.
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Tabell 10. Poangmedelvérde pa de olika delproven for mén respektive kvinnor
och totalt for referenspopulation 11 for provtillféllena 96B—02B.

ORD NOG LAS DTK ELF Tot
Tot m-k [Tot m-k |Tot |[m-k |Tot |m-k [Tot m-k |Tot m-k

9%6B |223 02 (141 24 |132 01124 21 (129 13 |749 61
97A |223 01 (139 24 |128 02 (110 21 (119 08 |719 56
97B |200 00 (138 20 |124 01118 18 (133 08 |713 47
98A |209 -06(132 25 |114 01123 18 (139 09 |717 47
98B |206 -01 (125 25 |107 05(109 20 (117 0.7 |665 56
99A |203 03 (107 22 |122 02122 22 (130 11 |684 59
99B |200 03119 20 |109 01109 16 (126 13 |664 53
00A |194 00 (126 25 |119 01120 22 (121 13 |681 6.0
00B |192 05128 16 |123 00 |112 16 (114 15 |669 52
OlA |197 02120 18 |128 00 |117 18 (115 12 |67.7 53
01B |191 11 (121 19 |11.7 02 |115 15 (114 14 |658 6.0
02A |193 03 (120 21 |116 01 |118 19 (117 15 |665 59
02B |190 07110 16 |123 03 |108 15 |115 13 |647 54

Sammanfattningsvis kan sigas utifran resultaten for bade totalgruppen och
de tva referensgrupperna att provet varen 2002 tycks vara ungefar en poang
svarare &n provet varen 2001. Aven provet hosten 2002 tycks vara ungefar
en poang svarare an provet hosten 2001.

Normering baserad pa IRT

Vid de senaste étta provtillfdlena har, i studiesyfte, &ven normering med Item
Response Theory (IRT) genomforts. Ekvivalering baserad pa IRT har vissa
fordelar i jamforelse med klassiska ekvivaleringsmetoder (se Cook & Eignor,
1989, 1991). IRT ekvivaering kan enligt Emons, (1998) ses som en process i
fyrasteg:

1. Vad av en lamplig design. | praktiken bestams designen ofta av praktiska
begransningar. | dettafal utprévningsmodellen.

2. Bestédmning av [amplig IRT-modell. Den modell som i tidigare studier
befunnits mest lamplig & tre-parameter-modellen (Stage, 1996, 19974,
1197b, 1997c, 1997d).

3. Bestamning av en gemensam skala, dvs. dla parametrar maste dverforas
till samma skala. Detta gors med dataprogrammet BILOG.
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4. Beroende pa vilken skala som anvands for resultaten: IRT sann poéng
ekvivalering eler observerad poang ekvivalering.

Vid IRT-observerad-poang-ekvivaering anvands IRT-modellen for erhdlla
estimat av frekvensfordelningen for observerad podng hos en population pa
bade det gamla och det nya provet. Poangen kan ekvivaleras betingat pa
referenspopulationen eller den nya popul ationen.

Provtillfalet varen 2002 & det forsta dar det finns uppgifter i samtliga delprov,
som har ingétt i ett och samma utprovningstillféle, namligen varen 2000. Det
& darmed forsta gangen ett anvandbart referenstest har funnits tillgangligt.
Detta gor att utfalet av IRT-ekvivaleringen far storre intresse an det tidigare
har haft. De estimerade resultaten & att den population som genomférde provet
varen 2000 hade medelvardet 68.66 pa detta test och skulle ha haft 67.16 pa
provet varen 2002. De estimerade medelvardena for den population som
genomfdrde provet varen 2002 blev 68.00 for provet varen 2000 och 67.10 pa
provet varen 2002. Enligt IRT & darmed provet varen 2002 ungefar en rpoang
svérare an provet varen 2000. Populationerna & daremot tamligen lika,
m&jligen & varens population (2002) en liten aning svagare. Normeringsutfallet
blev detsamma oberoende av vilken population som anvéndes. Utfallet blev
ocksd, med undantag av ett fatal poangintervall detsamma som med traditionell
lika-percentil-ekvivalering.

Vid provtillféllet hosten 2002 fanns uppgifter i samtliga delprov som, of ¢r-
andrade, hade ingdtt i samma utprévningstillféle, namligen hésten 2000.
Déarmed kan IRT observerad-podng-ekvivalering anvandas for att estimera
béda provdeltagargruppernas resultat pa bada proven. De resultat som esti-
merats pa detta sitt ar, att den population som genomforde provet hosten
2000 hade medelvardet 67.82 pa det provet och, utifran deras resultat pa de
gemensamma uppgifterna, skulle ha haft 65.60 pa provet hdsten 2002. Den
population som gjorde foreliggande prov skulle, om de hade genomfort pro-
vet hosten 2000, ha haft 68.43 och estimerades pa detta prov till 66.30. En-
ligt IRT skattas darmed detta prov som drygt tva rdpoang svarare an provet
hosten 2000. Eftersom den observerade skillnaden i medelvarden pa dessa
tva prov var 2.55, skulle déarmed tva poang av denna skillnad bero pa skill-
nader i provens svérighetsgrad och en halv poang skulle bero pa skillnader
mellan grupperna.

Normeringsgranser

Sedan véaren 1996, nar provet genomgick tamligen stora forandringar, an-
vands inte langre en fardig normeringstabell. Sava tre- som fyrapoangs-
intervaller anvands numera mot tidigare enbart fyrapoangsintervaller. Forde-
len med en variabel normeringstabell &r att en béttre anpassning kan goéras
till eventuella variationer i spridningen hos provdeltagargruppen. Resultaten
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analyseras saval for totalpopulationen som for de tva referensgrupperna. Den
strategi som anvands for normering & att finna de normerade varden som
bast fordelar provdeltagarna (i samtliga tre grupper) pa olika normerade po-
ang s att verensstammelsen med tidigare fordelningar blir sd god som maj-
ligt, harvid anvands lika-percentil-metoden (se t.ex. Holland & Rubin,
1982).

De resultat som kan betraktas som viktigast & de normerade podngerna mellan
1.0 och 2.0, eftersom det & provdetagare med dessa resultat som konkurrerar
om de mest attraktiva studieplatserna. Detta & anledningen till att anpassningen
av fordelningarna pabdrjas uppifran, dvs. fran den normerade podngen 2.0.
Darefter bestédms intervallen sa att varje normerad poang sa vl som mgjligt
motsvarar de fordelningar for de tva referenspopulationerna och total-
populationen som har gdllt for tidigare prov. Den procentuella fordelningen av
provdeltagarna pa olika normerade poanger for sdva totalgruppen som de bada
referensgrupperna &erfinns i bilaga 1a, b och ¢. De kumulativa frekvensfor-
delningarnaillustreras dessutom i figurernai bilaga 2a, b och c.

Resultatet av den genomfdrda normeringen av hogskoleprovet varen 2002
blev att den normerade poangen 1.0 erhdllsi intervallet 68-71 rdpoang, vilket
& en rdpoang lagre an saval varen 2000 som varen 2001. For den normerade
poangen 2.0 kravs 109 rdpoang eller mer, vilket & detsamma som véaren
2001 men en poang lagre an varen 2000. Den fullstandiga normeringstabe -
len &terfinnsi bilaga 3a.

Resultatet av den genomfdrda normeringen av hégskoleprovet hosten 2002
blev att den normerade poangen 1.0 erhdlIsi intervallet 67-70 rdpoang, vilket
& detsamma som hdsten 2001 men 2 poang lagre @n hdsten 2000. FOr den
normerade poangen 2.0 krévs 108 rdpoang eller mer, vilket & en rapoang
lagre an bade hosten 2001 och hosten 2000. Den fullstandiga normeringsta-
bellen aerfinnsi bilaga 3b.

UPPREPAT PROVDELTAGANDE

Som tidigare namnts &r det tilldtet att gora provet hur manga ganger man
Onskar och né&r mer an ett provresultat finns ar det altid det bésta resultatet
som raknas. Mgjligheten att genomfora provet flera ganger utnyttjas tamli-
gen flitigt och vid varje provtillfalle brukar cirka 40 procent (ndgot hogre pa
varen och nagot lagre pa hosten) av provdeltagarna ha genomfort minst ett
tidigare prov. Vid de senaste provtillfalena har dock denna andel minskat
till cirka 30 procent.

Ett flertal studier har genomférts av effekterna av upprepat provdeltagande
(Henriksson, 1991, 1993, 1995; Henriksson & Branberg, 1992, 1994). | en
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studie jamférde Henriksson (1995) resultaten avseende upprepat provdelta-
gande for proven hdsten 1986, hésten 1991 och hdsten 1993. De skillnader i
normerad podng som rapporterades mellan det forsta och andra provtillfallet
var 0.055, 0.083 respektive 0.111. Effekten av upprepat provdeltagande hade
sdledes okat frén hosten 1986 till hosten 1993 och denna 6kning forklarades
med att provdeltagargruppen hade forandrats under den studerade tidsperio-
den fran att huvudsakligen ha bestétt av personer dver 24 &r till huvudsakli-
gen bestd av personer under 24 a&r. Y ngre personer som fortfarande utbildar
sig bor rimligen forbéttra sin studieformaga mer an dldre.

Gustafsson och Westerlund (1994) genomforde en studie av provet varen
1991 dér resultaten for de provdeltagare som var fédda 1972 och som &éven
genomfort provet hdsten 1990 var en 6kning med i medeltal 3.4 rdpoang frén
forsta till andra provtillfallet. Enligt normeringen av de tva proven 90B och
91A var provet 91A en rdpoang létare, vilket innebér att 6kningen motsva-
rar 2.4 rdpoang.

Det foreligger avsevérda metodproblem nér det géller att bestamma effekter-
na av upprepat provdeltagande. Som visades i en studie av proven 98A och
98B (Stage & Ogren, 2001) blir resultaten helt olika om man jamfor samma
individer eler olika individer och om man enbart studerar poangokningen
eller om man jdmfor senaste resultat med bésta tidigare resultat. Skillnaden i
rpoang mellan dem som gjorde provet for forsta och fjarde gangen var 13-
14 rdpoang, medan okningen fran forsta till fjarde provtillfalet for samma
individer var i genomsnitt drygt u rdpoang och skillnaden mellan resultatet
vid fjarde provtillféllet och bésta tidigare resultat var obefintlig. Det visade
sig aven att de initiala skillnaderna var avsevéarda mellan de provdeltagare
som under en tvaarsperiod hade genomfort ett, tva, tre respektive fyra prov;
skillnaden mellan dem som bara hade gjort ett prov och dem som hade gjort
fyra prov uppgick till §u rdpoéng.

Skillnaden i medelvarde mellan dem som gjorde provet for forsta gangen
och dem som gjorde det for fjarde gangen var 14 rapoang vid provtillfallet
varen 2002 och 12 rapoang vid provtillfallet htsten 2002. | denna skillnad
ingdr bade de faktiska skillnader som foreligger mellan de tva grupperna
som bestar av olikaindivider, de eventuella positiva effekterna av att uppre-
pa provdeltagandet och den utveckling som individerna kan ha genomgatt
under tidsperioden. For de tva procent av provdeltagarna som gjorde provet
for fjarde gangen var skillnaden i medelvéarde till deras forsta provtillfale
cirka siu rgpoang och den genomsnittliga skillnaden i medelvarde mot deras
tidigare basta resultat var minus en tiondels rpodng 02A och minus tva och
en halv rapoang 02B.
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Tabell 11. Andel provdeltagare som vid provtillfdlena varen och hosten
2000, 2001 och 2002 genomfdrde provet for forsta, andra, tredje respektive
fjarde gangen.

Antal genomforda prov

1 2 3 4
00A 59 28 10 3
00B 63 25 9 3
01A 60 27 10 3
01B 68 22 8 2
02A 67 24 7 2
02B 70 21 7 2

En avvikelse fran tidigare provtillfallen & att andelen provdeltagare som
genomforde provet for forsta gangen var nagot storre an tidigare. Det tycks
finnas en tendens till att intresset for att upprepa provdeltagandet kan ha
minskat.

Mannen & mer benégna att upprepa sitt provdeltagande. Den stérsta andelen
av dem som upprepar sitt provdeltagande dterfinns i den yngsta adersgrup-
pen (20 & och yngre).

Viktigt att poangtera & &ven att de varden som redovisats saval har som i
tidigare studier & medelvarden for tamligen stora grupper av individer. P&
individniva kan effekterna av upprepat provdeltagande vara betydligt storre i
béde positiv och negativ riktning &n de medelvardesresultat som redovisats
hér. En provdeltagare kan dock aldrig forlora i resultat genom att upprepa
provdeltagandet eftersom det altid &r det basta resultatet som géller.
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AVSLUTNING

Antalet deltagare i det htgskoleprov som genomférdes den 6 april ar 2002
var 40 548, av vilka 18 288 var man och 22 260 var kvinnor och den 26 ok-
tober 2002 genomfdrdes provet av 28 589 personer, av vilka 12 222 var mén
och 16 367 var kvinnor. Sammanlagt under aret var det drygt 69 000 som
genomforde provet. Det & det |agsta antalet provdeltagare sedan de nya an-
tagningsreglerna trédde i kraft 1991, vilka innebar att urvalet till studieplat-
ser for samtliga sokande till hogre utbildning sker antingen utifran betyg
eller resultat pa hogskoleprovet. De framsta anledningarna till denna minsk-
ning & formodligen mindre arskullar och béttre arbetsmarknad. Fran topp-
aret 1992 med cirka 145 000 provdeltagare har det skett en minskning med
drygt 50 procent.

Sedan i borjan pa 1990-talet har majoriteten av provdeltagarna varit ganska
unga. Ungefar 70 procent av provdeltagarna ar 2002 & 24 & eler yngre.
Storre andel méan aterfinns i de lagsta dldersgrupperna medan storre andel
kvinnor dterfinnsi de hogsta aldersgrupperna.

Majoriteten av provdeltagarna har tre- eller fyrarig gymnasieutbildning och
man har ndgot hogre utbildning an kvinnor.

De resultat som presenterats for hogskoleprovet visar att provet varen 2002
var knappt en rdpoang lagre an det prov som genomfordes véren innan. Aven
resultatet pa provet hosten 2002 var négot |agre an provet hdsten 2001. Me-
delvardet pa provet varen 2002 var 67.72 rdpoéang och pa hosten 2002 var
medelvardet 66.49 rdpoang.

Vad géller resultaten pa undergrupper av provdeltagare kan konstateras att
sambandet mellan provresultat och utbildning & ofdrandrat; fortfarande
gédller att ju hogre utbildning desto béttre resultat. FOr provdeltagare med
gymnasial utbildning géller ocksd som tidigare att de gymnasister som har
naturvetenskaplig inriktning i genomsnitt klarar provet bast och de med eko-
nomisk inriktning har de 1&gsta genomsnittliga resultaten.

Vad géller resultaten for olika adersgrupper kan konstateras att forhallandet
mellan ddersgrupperna har forandrats ndgot efter den forandring av provet
som genomférdes varen 1996. Som framgar av tabell 8 hade den ddsta al-
dersgruppen det hogsta genomsnittliga resultatet och det géller for bade man
och kvinnor. Detta beror troligen pa det 6kade antalet uppgifter i delprovet
ORD. Som ocksa framgér i figur 1 & delprovet ORD det delprov som har
det starkaste sambandet med alder. Den ddsta gruppen &r dock liten, endast
fyraprocent av hela provdeltagargruppen.

21



Resultatskillnaden mellan totalgrupperna man och kvinnor var ungefar som
vid de senaste provtillfallena (cirka 5 rdpoang). Forklaringen till den mins-
kade konsskillnaden i resultat, jamfort med fore varen 1996, ar troligen for-
andringen av sammanséttningen av provet; utokningen av delprovet ORD
med 10 uppgifter och borttagandet av delprovet AO (almanorientering).
Delprovet ORD har altid uppvisat sma kénsskillnader medan delprovet AO
uppvisade skillnader upp till 2 rdpoang. Konsskillnaden for de 6vriga del-
proven & som den varit vid tidigare tillfallen. Delproven DTK och NOG
svarar for vardera ungeféar 2 rdpoang, delprovet ELF for ungefar 1.5 poéng
medan for delprovet LAS &r kénsskillnaden liten.

For provet som helhet och for den totala gruppen provdeltagare &r skillnaden
mellan man och kvinnor 0.28 standardavvikel seenheter for saval varen 2002
som hdsten 2002. Resultaten vad avser konsskillnader i resultat avviker inte
fran de resultat som brukar erhdllas internationellt vid anvandning av likar-
tade test. Det mest anvénda urvalstestet, det amerikanska Scholastic Assess-
ment Test (SAT), som anvants sedan 1926, ger skilda podng for en verbal
och en matematisk del. P4 den matematiska delen har den genomsnittliga
poangen altid legat hdgre for man &n for kvinnor, skillnaden & ungefér en
halv standardavvikelseenhet. P4 den verbala delen 1&g den genomsnittliga
poangen nagot hogre for kvinnor fram till & 1972, men darefter har man haft
en genomsnittligt hogre poang aven pa denna del; skillnaden har varit lite
drygt en tiondels standardavvikel seenhet. (Wilder & Powell, 1989).

Forskare och pedagoger har lange varit medvetna om existensen av skillna-
derna mellan méan och kvinnor inom utbildningsomrédet och det har fore-
kommit intensiv forskning med syfte att forklara och forsta dessa skillnader.
Négra entydiga svar finns €, men att forsoka bortforklara skillnaderna ge-
nom att siga att de orsakas av proven kommenterar Cleary (1991) pa foljan-
de séit:

” An obvious question to be asked..... is whether the observed differ-
ences are the result of defects in the tests. | believe that the pervasive-
ness of the pattern of gender differences on tests from so many differ-
ent publishers makes this explanation unacceptable.” (p 74)

Alltsedan de forsta férsoksversionerna infér ett blivande hogskoleprov bér-
jade prévas ut har resultatskillnaderna mellan mén och kvinnor observerats
och analyserats. Varje uppgift utsétts for en minutids kontroll och en méangd
speciella studier har genomforts for att soka klarlégga var och varfor skillna-
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derna uppst&r’. Betydligt mer forskning krévs dock pd detta omréde innan
alafragor kan besvaras.

Det som géller for deltagarna i hogskoleprovet & att de utgor en utvald
grupp, dvs. det &r inte fraga om varken ett Sumpméssigt eller representativt
urval. Det & provdeltagarna géva som bestdmmer att de ska genomféra
provet. Ett flertal studier har visat att skillnader i resultat mellan mén och
kvinnor genomgaende Okar till fordel for man och nar selektiviteten i grup-
perna & hog (se t.ex. Wilder & Powell, 1988, Cleary, 1991, Willingham &
Cole, 1977). Deltagarna i hogskoleprovet & inte bara totalt sett en utvald
grupp, det tycks dven vara s att det & hardare selektion bland ménnen an
bland kvinnorna (se Stage, 1992a).

Resultatjamforelser mellan grupper ar alltid svéra att gora pa ett rattvisande
sétt, eftersom grupperna kan vara olika i sd manga andra avseenden an just
den man for tillfallet & intresserad av. Referensgrupp | (se sid 14) utgors av
en tamligen heterogen grupp provdeltagare dar avsevéarda skillnader forelig-
ger mellan mén och kvinnor avseende dder och uthildning. Referensgrupp 11
& daremot en homogen grupp dar ddern & densamma fér mén och kvinnor
och dér aven utbildningens langd & densamma och det enda som skiljer &r
inriktning inom gymnasieskolan. Det & darfor anmérkningsvart att resultat-
skillnaderna mellan man och kvinnor & nagot storre i referensgrupp I1. Det
tycks alltsa vara sa att utbildningens innehdl har nog sa stor betydelse som
utbildningens langd.

Viktigt att kommaihag nar det galler gruppskillnader & ocksa att skillnaden
inom grupper oftast & storre én skillnaden mellan grupper, dvs. i detta fall
att skillnaden mellan de mén som erhdller hoga respektive |dga poang ar
mycket stérre &n den genomsnittliga skillnaden mellan kvinnor och man.

" Set.ex. Wedman, | & Stage, C. (1983), Stage, C & Wedman, |. (1984), Stage, C.
(1985), (1991), (1992), (1996), Bréanberg, K., Henriksson, W., Nyquist, H. & Wed-
man, |. (1990), Wester-Wedman, A. (1992)
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