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Abstract

The Swedish Scholastic Aptitude Test (Hogskoleprovet) is a standardised se-
lection instrument used for admission to universities and higher education
institutions in Sweden. Its primary purpose is to serve as an alternative to
upper secondary school grades in the selection process, particularly when the
number of applicants exceeds the available study places. The test is adminis-
tered twice annually, participation is voluntary, and there is no limit to how
many times an individual may take it. Each test result remains valid for eight
years, and for individuals who take the test multiple times, only the highest
score is considered. The popularity of the test fluctuates over time, influenced
by factors such as changes in the secondary education system, labour market
conditions, and the demand for higher education. These influences lead to
variations in both the number and characteristics of test-takers across differ-
ent administrations. This report aims to describe the composition and perfor-
mance of test-takers during the spring and autumn administrations of Hog-
skoleprovet in 2024. Results are presented for the overall test-taking popula-
tion, as well as broken down by gender, age, and educational background.
The report also examines the frequency of repeat test-taking and performance
trends across multiple attempts. Finally, it outlines the score standardisation
(norming) procedures and presents the outcomes of this process.



Sammanfattning

Hogskoleprovet ar ett urvalsinstrument som anvands i antagningen till uni-
versitet och hdgskolor i Sverige. Syftet med provet ar att fungera som ett al-
ternativ till gymnasiebetygens meritvarde i urvalet till hogre utbildning nér
antalet sokande Overstiger antalet studieplatser. Provet administreras tva
ganger per ar, det ar frivilligt och det finns ingen grans for hur manga ganger
det kan skrivas. Ett provresultat ar giltigt i atta ar, och for den som skriver
provet flera ganger sd anvands det hogsta resultatet i antagningen. Provets
popularitet varierar nagot 6ver tid och paverkas av faktorer som forandringar
inom gymnasieutbildningen, arbetsmarknaden och efterfragan pa hogre ut-
bildning. Detta leder till vissa variationer i antalet provtagare och deras egen-
skaper vid olika provtillfallen. Syftet med denna rapport &r att beskriva prov-
tagargrupperna och hur de presterade pa provet nar det gavs varen och hdsten
2024. Resultaten presenteras for provdeltagargruppen som helhet men ocksa
uppdelat i grupper baserat pa kon, alder och utbildningsbakgrund. Dessutom
redovisas i vilken utstrackning provdeltagarna véljer att skriva provet flera
ganger och deras prestationer vid upprepade tillfallen. Rapporten beskriver
ocksa normeringen av provresultat och utfallet av denna process.
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Inledning

Hogskoleprovet &r ett prov som anvands i antagningen till universitets- och
hogskoleutbildningar i Sverige. Provet méter kunskaper relevanta for akade-
miska studier och har till syfte att rangordna behoriga sokande nar det rader
konkurrens om utbildningsplatser. Hogskoleprovet administreras tva ganger
per ar. Provet ar frivilligt att ta och 6ppet for alla som ar 18 ar eller aldre det
ar provet ges. Ett provresultat ar giltigt i atta ar, vilket ar en utokning fran fem
ar sedan 2020. Om en sokande har tagit hogskoleprovet fler &n en gang under
en attadrsperiod raknas det basta resultatet. Provresultatet kombineras inte
med andra matt, utan utgor ett alternativ till gymnasiebetygens meritvarde.
Den som tar hogskoleprovet hamnar i en ytterligare urvalsgrupp och darmed
i en extra "ko”.

Hogskoleprovet utgdr darmed en unik mojlighet, sérskilt for personer vars
betyg av nagot skal inte dr konkurrenskraftiga eller som tillhdr en antagnings-
grupp fran vilken fa studieplatser tilldelas, och som utan alternativa végar inte
har mojlighet att konkurrera om attraktiva studieplatser. Hogskoleprovet ger
dock inte behdrighet till hogre studier. For behdrighet krdvs gymnasieutbild-
ning eller motsvarande forberedande utbildning, ofta med sarskilda kurskrav
beroende pa vilken utbildning det galler.

Antagningsreglerna till hogre utbildning i Sverige faststélls av regeringen och
tillampas samt f6ljs upp av Universitets- och hogskoleradet (UHR) och Uni-
versitetskanslersambetet (UKA). Enligt dessa regler ska minst en tredjedel av
utbildningsplatserna fordelas till behdriga sokande baserat pa gymnasiebetyg,
och minst en tredjedel baserat pa resultat fran Hogskoleprovet. Upp till en
tredjedel av platserna kan dven tilldelas genom alternativa urvalsinstrument.
Alla som soker till hogre utbildning med gymnasiebetyg placeras i betygs-
gruppen, och de som har ett giltigt resultat fran Hogskoleprovet placeras i
hogskoleprovsgruppen. Detta innebar att sokande kan inga i flera urvalsgrup-
per och darmed ha fler chanser att bli antagen.

Aven om majoriteten av de sokande antas till higre utbildning genom sina
betyg sa bidrar hogskoleprovet till ett mer inkluderande och flexibelt antag-
ningssystem genom att erbjuda en ytterligare vdg till hogskolestudier.



Provgenomférandet

Hogskoleprovet ar ett omfattande prov som stracker sig éver en hel dag. Un-
der provdagen genomfors fem provpass. Varje provpass tar 55 minuter, med
raster mellan passen. Tidsramarna &r strikta, och tiden &r noggrant beréknad
for att mojliggora att samtliga uppgifter ska kunna besvaras. Provtagarna far
I provhaftet information om en rekommenderad tidsanvandning per uppgift
men kan sjalv valja hur tiden disponeras. Manga upplever provet som tids-
pressat, vilket gor att strategisk planering infér och under provet ofta &r av-
gorande for optimal prestation. Det kan handla om tidsanvandning men ocksa
om att vélja i vilken ordning uppgifterna i provhaftet besvaras.

Tréaning infor provet eller erfarenhet fran tidigare prov har visat sig gynnsamt.
Forberedelser i form av repetition och traning pa de kunskaper och fardigheter
som mats, men ocksa pa formatet for provet och uppgifterna, har for de flesta
betydelse for resultatet. Forsta provtillfallet fungerar ofta som ett larande till-
falle, och det ar vanligt att resultatet forbéattras vid upprepade provtillfallen.
Detta stdds av statistik och tidigare forskning som visar att forbattringar i
provresultat ofta sker mellan forsta och andra provtillfallet (Henriksson,
1991, 1993, 1995; Henriksson & Branberg 1992, 1994). Upprepat provta-
gande analyseras och diskuteras dven senare i denna rapport.

Hogskoleprovets syfte och malgrupp

Hogskoleprovet infordes med syftet att ge personer med studieambitioner och
det som beskrevs som studieformaga mojlighet att ta sig vidare till hogre ut-
bildning dven om de inte hade tillrackliga betyg eller en traditionell forbere-
dande utbildning for akademiska studier (Wedman, 2017). Detta var sérskilt
angelaget under en tid da det svenska utbildningsystemet byggdes ut och stu-
diebakgrunden hos potentiella sékande till vidare utbildning kunde se mycket
olika ut. Hogskoleprovet fungerar dven i dag som en kompletterande urvals-
metod och en andra chans, dven om studentdemografin forandrats. Detta lig-
ger i linje med den grundl&ggande principen att det svenska utbildningssyste-
met ska uppratthalla 6ppna végar till vidareutbildning och framja en bred re-
krytering till hogre utbildning.

Hogskoleprovet ar oppet for alla. Malgruppen ar personer som siktar mot
hdgre utbildning, vilket gor att provtagargruppen ar bred och heterogen, dock



med huvuddelen personer som é&r i slutet av eller precis lamnat gymnasiesko-
lan. Motivet till att ta provet ser olika ut. For manga kan Hogskoleprovet ut-
go6ra den enda végen till en eftertraktad utbildning. Provet kan ge en moéjlighet
till att visa pa kunskaper och fardigheter som inte reflekteras av betygen fran
gymnasieskolan. Provet kan ocksa vara betydelsefullt for personer som har
en gymnasieutbildning fran ett aldre eller utlandskt betygssystem, eller hog-
skolebehdrighet fran alternativa skolformer sasom folkhogskola. Eftersom ett
provresultat inte kan forsémra en betygsbaserad ansékan till hdgre utbildning
finns det inget att forlora pa att skriva provet. Detta gor att &ven personer med
redan hdga gymnasiebetyg valjer att skriva provet. Majoriteten av provta-
garna gar eller har gatt ett studieforberedande gymnasieprogram, och det &r
vanligt att ta provet i slutet av gymnasieutbildningen eller strax darefter. Ett
rimligt antagande &r att dessa personer tar provet for att forsakra sig om att
nyttja de vdgar som ar mdjliga om det finns en osdkerhet kring om betygen
kommer att racka till. Provet kan forstas ocksa tas av personligt intresse, och
aven av personer som inte tanker soka till hogre utbildning eller som redan &r
antagna. Men dven om en stor andel av de som soker till hogskolan véljer att
skriva hogskoleprovet sa gor inte alla det. Den som har tillrackligt hdga betyg
for den utbilding han eller hon amnar scka till har forstas goda skal att avsta,
medan andra kan ha personliga eller praktiska skél till att inte skriva provet.

Den arliga uppfoljningen

Mot bakgrund av det som diskuteras ovan vad géller motiven till att skriva
provet, i kombination med kontextuella faktorer och storleken pa aktuella ars-
kullar, s& varierar antalet provdeltagare mellan olika provomgangar. Hogsko-
leprovets popularitet paverkas ocksa av externa faktorer som soktrycket till
hogre utbildning och arbetsmarknadens utveckling.

Eftersom provdeltagargruppen forandras 6ver tid &r det viktigt att kontinuer-
ligt folja upp provets funktion och utfall. Det finns k&nda skillnader mellan
olika grupper av provtagare kopplade till deras bakgrund, tidigare utbildning
och prestationer. Ambitionen &r att provet ska vara réttvist och inte gynna
eller missgynna specifika grupper. Detta ar dock en komplex utmaning, inte
minst eftersom tillgangen till relevant data ar begransad, vilket forsvarar upp-
foljningen.



Aven om antalet provtagare férandras mellan provomgangar sé har provta-
gargruppen i flera avseenden varit relativt stabil nar det géller alder, kén och
studiebakgrund nar provomgangar och provtagargrupper jamfors over tid.
Detta visas senare i denna rapport nar 2024 ars provtagargrupper redovisas
och jamfors med tidigare &r. Arliga uppféljningar av provet och dess funktion
for olika grupper har genomforts sedan provets inférande, den senaste av
Wikstrém, Laukaityte och Lyrén (2024).

Rapportens syfte och disposition

Syftet med denna rapport ar att analysera sammanséattningen av provtagnings-
gruppen samt deras prestationer pa hogskoleprovet under varen och hosten
2024. Rapporten innehaller dven jamforelser med tidigare ars provdeltagare
och deras resultat, i syfte att belysa forandringar éver tid.

For att ge lasare som inte &r fullt insatta i hogskoleprovets bakgrund och
funktion ges inledningsvis en kort beskrivning av provets historiska utveckl-
ing fram till dess nuvarande utformning. | de efterféljande avsnitten redovisas
och analyseras statistik fran provomgangarna under 2024, med fokus pa del-
tagarnas sammansattning och prestationer under varen respektive hosten.
Rapporten avslutas med en sammanfattande diskussion samt forslag pa moj-
liga riktningar for framtida forskning och utveckling.



Hogskoleprovet —kort historik

Haogskoleprovet har en lang och etablerad roll inom det svenska utbildnings-
systemet och har i stora delar behallit sin ursprungliga utformning sedan det
infordes ar 1977. Ur ett internationellt perspektiv ar hogskoleprovet ar unikt
i flera avseenden — sérskilt vad galler dess administration och funktion inom
antagningssystemet. Till skillnad fran manga internationella motsvarigheter
ar hogskoleprovet frivilligt att skriva och fungerar som ett fristdende urvals-
instrument. | andra lander kombineras ofta provresultat med betyg i antag-
ningsprocessen (Wikstrom, 2008). Det ar ocksa ovanligt att ett och samma
prov anvands av i princip samtliga larosaten som erbjuder hégre utbildning,
och att urvalsreglerna ar centralt faststallda. Provet inférdes med ett tydligt
syfte att bredda rekryteringen till hogskolan genom att erbjuda alternativa
vagar in i utbildningssystemet. Detta speglar den svenska utbildningspolitiska
ambitionen att hogskolan ska vara dppen for alla och utgéra en del av det
livslanga larandet.

Vid inférandet 1977 var provet tdnkt som ett komplement till betygsbaserad
antagning, och de forsta aren betraktades som en forsoksperiod. Provet rik-
tade sig initialt till aldre s6kande som saknade gymnasiebetyg eller vars betyg
inte rackte for att konkurrera om attraktiva utbildningsplatser. Tanken var att
dessa individer kunde ha tillagnat sig relevanta kunskaper senare i livet, ex-
empelvis genom arbetslivserfarenhet. Darfor erbjods provet inledningsvis
endast till personer som var minst 25 ar gamla och hade minst fyra ars arbets-
livserfarenhet. Dessa stkande placerades i en sérskild kvotgrupp och rang-
ordnades utifran sina provresultat.

En betydelsefull forandring skedde ar 1991, da nya antagningsregler tradde i
kraft. Mojligheten att skriva hogskoleprovet dppnades da for alla. Darefter
har hégskoleprovet haft en mycket viktig roll i urvalet och ett alternativ som
en stor del av de sokande till hogre uthildning valjer. P& senare ar har nagra
viktiga saker hant som paverkat deltagande i provet. Dels infordes tillfalliga
regler under covid-pandemin som begrénsade antalet skrivande och tkade
antalet provtillfallen och &ven provets giltighetstid. Av dessa férandringar
permanentades tva nya regler; en géllde giltighetstiden for ett provresultat
som utokades fran 5 till 8 ar, och en annan regel géllde en lagre aldersgrans
om 18 ar.



Nar det géller det reguljara hogskoleprovets innehall och utformning sa har
det skett fordndringar av provet och &ven hur det anvands vid ett antal till-
féllen. Den senaste storre forandringen av provet skedde 2011. Da infordes
nya delprov, och antalet kvantitativa uppgifter utokades sa att det blev en
jamn balans mellan provets verbala och kvantitativa delar, med 80 uppgifter
inom respektive del. Nagra nya delprov introducerades och uppgifterna for-
delades till viss del om inom de olika delproven. Detta har darefter inte for-
andrats. De prov som gavs under 2024 skilde sig saledes inte fran tidigare ar
i utformning vad géller delprov och antal uppgifter. Provets nuvarande ut-
formning beskrivs bland annat av Lyrén och Ogren (2013) och 6versiktligt
senare i denna rapport.

Syftet med forandringarna 2011 var att gora det mojligt att redovisa ett nor-
merat resultat for provets verbala och kvantitativa delar, och inte enbart total-
resultatet som fram till dess varit fallet. Bakgrunden till detta var att det fram-
forts onskemal att kunna vikta den kvantitativa eller verbala delen av provet
hogre &n den andra i urvalet. Utbildningar med en teknisk och matematisk
inriktning dnskade en storre betoning pa provets matematiska del, och utbild-
ningar som inte hade en matematisk inriktning hade ett storre intresse for in-
formationen fran provets verbala delar. Detta har dock hittills enbart genom-
forts pa forsok och tillampas i nulaget inte i den reguljara antagningen.

Hogskoleprovets historia beskrivs mer detaljerat av Berggren (2025), Hen-
rysson (1994), Henrysson och Wedman (1995), Wedman (2017) samt Lyrén
och Ogren (2013). | Tabell 1 nedan redovisas hur provets sammansattning
har forandrats fran den forsta provversionen till den nu géllande.



Tabell 1. Delproven och antalet uppgifter i hdgskoleprovet sett over tid.
1977-1979 1980-1991 1992-1995 1996-

Delprov vt 2011 ht 2011-
ORD 30 30 30 40 20
NOG 20 20 20 22 12
LAS 30 24 24 20 20
DTK 20 20 20 20 24
STUF 20 20 - - -
AO 30 30 30 - -
ELF - - 24 20 20
XYZ - - - - 24
KVA - - - - 20
MEK - - - - 20
Totalt 150 144 148 122 160

Aven om provet inte forandrats i utformning under méanga ar sa har andra
forandringar skett som paverkat provdeltagandet. Under covid-19-pandemin
infordes en tillfallig nedre aldersgrans om 19 ar, som sedan justerades till 18
ar efter pandemin. Anledningarna till inférandet skilde sig at nagot. Alders-
grénsen under pandemin syftade till att minska provtagargrupperna. Genom
en 19-arsgrans prioriterades de personer som verkligen har nytta av provet.
Den efterféljande 18-arsgransen hade planerats en langre tid, och handlade
ocksa om att utesluta yngre personer som inte behdver ett provresultat ef-
tersom de &nnu inte avslutat sin gymnasieutbildning. Genom aldersgransen
forhindras ocksa eventuella situationer dar en gymnasieelev som presterar
hdgt pa provet tappar motivation for sina studier. Ar 2020 utékades provets
giltighetstid fran fem till &tta &r. Aven detta var en &tgérd i syfte att minska
trycket pa provet och minska antalet provtagare per tillfalle, nagot som inte
tycks ha lett till sadana effekter givet det 6kande antalet provtagare per ar
efter pandemin.

Provdeltagarna

Sedan hdgskoleprovet dppnades for alla har det varit ett populért alternativ
bland sokande till hogre utbildning. Som tidigare namnts sa utgors den storsta
gruppen provtagare av gymnasieelever eller individer som nyligen avslutat



gymnasiet, vilket faller sig naturligt givet att de befinner sig i en alder da de
flesta dvergangar till hogre utbildning sker.

Antalet provtagare har varierat dver tid, och av olika orsaker, dar framforallt
forandringar i regelverk spelat roll. Innan provet 6ppnades for alla 1991, da
endast personer som fyllt 25 ar och hade arbetslivserfarenhet kunde anvanda
provet som urvalsgrund, deltog omkring 10 000 personer arligen. Fordel-
ningen mellan var- och hostomgangar var relativt stabil, med cirka tre femte-
delar som skrev provet pa varen och tva femtedelar pa hésten.

Né&r provet dppnades for alla i borjan av 1990-talet 6kade deltagandet mar-
kant. Under detta artionde lag antalet provtagare mellan 130 000 och 145 000
per ar, med fortsatt liknande fordelning mellan var och host. Darefter mins-
kade deltagandet successivt, och nadde sin lagsta niva ar 2007 med cirka 65
000 provtagare totalt. Under 2010-talet varierade antalet provtagare. Ar 2017
deltog 111 000 personer, vilket sedan minskade till 102 000 ar 2018 och 97
000 ar 2019. Pandemin medforde en kraftig nedgang: ar 2020 deltog endast
23 288 personer, vilket till stor del berodde pa att varens prov stélldes in och
hostens prov genomfordes med strikta restriktioner for deltagande.

Ar 2021, da tre provtillfallen erbjéds under aret och restriktionerna lattades
nagot, ckade antalet provtagare till 73 592. Darefter har antalet provtagare
fortsatt att 6ka. Efter pandemiéren har antalet provtagare okat varje ar. Ar
2022 deltog sammanlagt 96 229 personer, och 2023 uppgick antalet till 101
066 — en niva jamforbar med 2018. Som redovisas i denna rapport deltog
totalt 111 671 personer dver aret 2024. Dessa siffror avser genomférda prov,
vilket innebér att individer som deltagit vid flera tillfallen under samma ar
raknas mer &n en gang. Detta géller aven for antalet provtagare tidigare ar.

Variationerna i antalet provtagare har inte analyserats i detalj, men troliga
orsaker inkluderar, som tidigare namnts, forandringar pa arbetsmarknaden,
konkurrens om uthildningsplatser samt storleken pa arskullarna. Eftersom
majoriteten av provtagarna ar omkring 20 ar gamla har demografiska forand-
ringar stor paverkan. Aven forandringar i betygssystemet och den osakerhet
som sadana reformer medfér kan bidra till 6kningar i provdeltagande. Sam-
manfattningsvis har antalet provtagare varierat dver tid, dar vissa forand-



ringar kunnat kopplas till sérskilda hédndelser, medan andra mer kan antas ut-
ifran soktryck till hogre utbildning och liknande. I nuldget finns det inget som
tyder pa att provets popularitet ar pa vég att minska.

Dagens hogskoleprov

Hogskoleprovet administreras i normalfallet vid tva tillfallen varje ar; ett pa
varen och ett pa hosten. Alla provtagare genomfor provet samtidigt, med
strikta tidsramar. Provtagarna far under provdagen besvara tva provhaften
med Kkvantitativa uppgifter, tva provhaften med verbala uppgifter, och ett
provhéfte som anvéands for att samla in statistik om uppgifter under utveckl-
ing. Detta utprévningshafte kan dven innehalla sa kallade ankaruppgifter,
vilka anvands i normeringen. Oavsett om det ror sig om utprévningsuppgifter
eller ankaruppgifter sa raknas de inte in i provtagarnas resultat.

Det finns manga olika varianter av dessa utprévningshéften sa att ett stort
antal uppgifter kan prévas ut vid samma provtillfalle. Under provdagen till-
delas provdeltagarna antingen ett utprévningshéfte med kvantitativa uppgif-
ter eller ett utprévningshafte verbala uppgifter. Provtagarna far information
om att ett av provpassen under dagen &r ett utprovningspass, men far inte veta
vilket det ar. Det ar viktigt att uppgifterna besvaras efter basta formaga sa att
det darigenom gar att fa tillforlitlig statistik. Utprovningsuppgifter som visar
sig fungera val kan komma att inga i framtida prov, uppgifter som har brister
kasseras eller revideras och kan prévas om vid ett senare tillfélle.

Efter varje provdag publiceras de reguljara provhaftena samt facit. Detta gél-
ler dock inte uppgifterna i utprévningspasset som forblir sekretessbelagda.
De redovisas darfor inte i efterhand och rdknas inte heller in i provresultatet.
Utprovningspasset beskrivs darfor inte heller ndrmare i denna rapport.

De kvantitativa delproven i hdgskoleprovet r:

e XYZ, som mater formagan att ldsa matematiska problem (24 uppgifter),

e KVA, som mater formagan att gora kvantitativa jamforelser (20 uppgif-
ter),



e NOG, som mater férmagan att hantera matematiska och logiska problem
(12 uppgifter), och

e DTK, som mater formagan att hamta och tolka information fran grafiska
beskrivningar (24 uppgifter).

De verbala delproven é&r:

e  ORD, som maéter svensk ordforstaelse (20 uppgifter)

e MEK, som mater forstaelse av ord och begrepp i kontext (20 uppgifter),
e LAS som mater svensk lasforstéelse (20 uppgifter), och

e ELF som mater engelsk lasforstaelse (20 uppgifter).

Alla provhaften innehaller uppgifter som hamtats fran fyra olika delprov som
antingen &r kvantitativt eller verbalt inriktade. De kvantitativa provhaftena
bestar saledes av uppgifter fran delproven XYZ, KVA, NOG och DTK, och
de verbala provhaftena bestar av uppgifter fran delproven ORD, MEK, LAS
och ELF. Det &r tydligt angivet i varje provhéfte vilket delprov som de olika
uppgifterna hor till.

Varje provpass ges normalt 55 minuter som maxtid. Utokad provtid ges en-
bart till provtagare som har rétt till ett anpassat prov, i nuldget dyslektiker och
personer med synskada. Det finns rekommendationer vad géller tidsanvand-
ning for de olika uppgifterna, eftersom vissa uppgifter beddms mer tidskré-
vande &n andra och tiden maste anvandas effektivt. Provdeltagarna far dock
sjalva disponera tiden och valja i vilken ordning uppgifterna besvaras.



Provet illustreras i Figur 1 nedan.

ORD LAS
(20) (20)
MEK ELF
(20) (20)

L J
I

verbalt hifte 1 | verbalt hifte 2 kvant haftel kvant hafte 2
(40) (40) (40) (40)
L

J ! J

Utprévning el
ankarprov
(40)

T Y
Verbal podng

Kvantitativ podng
max 80
0.0-2.0

max 80
0.0-2.0

Totalpoiing

max 160
(0.00-2.00)

Figur 1. Hogskoleprovets sammanséttning och utformning.

Provets jamforbarhet mellan administrationer

Hogskoleprovet ar ett sa kallat normrelaterat prov, vilket betyder att resultatet
tolkas utifran den totala gruppens prestation. Provpoangen ger information
om hur provtagare har presterat i forhallande till andra provtagare. Det finns
inga kravgranser eller liknande som det kan gora for mal- eller kriterierelate-
rade prov, som till exempel de nationella proven.

En viktig del fér provets transparens ar att uppgifterna i provet och provets
facit offentliggors efter varje administration. Det innebéar dock att varje nytt
prov maste bestd av nya uppgifter, &ven om provets utformning i regel ar
oférandrat vad géller de delprov som det innehaller och de kunskaper och
fardigheter som de ska mata. Provet bestar av 160 uppgifter, och eftersom ett
ratt svar ger 1 poang ar den maximala “rapoangen” 160.

Eftersom provresultat ar giltiga 6ver flera ar och manga provtillfallen, i dags-
laget i hela atta ar och normalt 16 provtillfallen, ar det viktigt att ett resultat
med exakthet gar att jamforas med ett annat resultat. Varje prov maste vara
jamforbart med tidigare prov nar det galler vad provet méater och hur svart det
ar. Aven om provutvecklingen &r rigords, och alla uppgifter som ingar i ett
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skarpt prov ar granskade manga ganger och empiriskt utprovade och statist-
iskt analyserade minst en gang ar det inte mojlig att uppna den exakthet som
kravs. For detta genomfors en ekvivaleringsprocess. Den gar till sa att provet
och provtagargruppen analyseras med ett flertal statistiska analysmetoder,
och jamfars med tidigare provomgangar. Rapoangen éverfors darefter till en
standardiserad, normerad, skala. Den normerade skalan gar fran 0.00 till 2.00.

Hur normeringen gar till diskuteras senare i denna rapport, tillsammans med
beskrivningen av normeringen av 2024 ars prov. En mer ingaende redogé-
relse publiceras i en arbetsrapport efter varje delprov (Laukaityte, Lyrén &
Cobian, 2024a, 2024b).
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Provtagargrupperna 2024

Under 2024 administrerades hogskoleprovet vid tva tillfallen; den 13 april
och den 20 oktober. Vid provtillféallet i april togs provet av 62 634 personer
och i oktober av 49 037 personer. Som tidigare ndmnt innebér det dock inte
111 671 unika provdeltagare, eftersom provet kan tas upprepade ganger och
manga tog provet bade pa varen och hosten.

For att kunna jamfdra provtagargrupperna vid dessa provtillfallen och éven
med foregaende ars genomforda prov aterges i Tabell 2 (nedan) provtagarnas
procentuella fordelning med avseende pa kon, aldersgrupp och utbildnings-
niva. Provtillfallen pa varen redovisas som tillfallen A, pa hosten som B. Sta-
tistik fran tidigare ar visar att provtagargruppen har férandrats nagot éver tid,
i synnerhet om man gar langre tillbaka i tid. En stabil trend &r att antalet prov-
tagare ar fler pa varen an pa hosten, aven om skillnaden har minskat i jamfo-
relse med 80- och 90-talet. Andelen kvinnor som genomfor provet ar i regel
nagot storre dn andelen man. Ett undantag &r provtillfallet varen 2012 da an-
delen kvinnor och andelen man var ungefar lika stora.

Efter att hogskoleprovet 6ppnades for alla i borjan av 1990-talet 6kade antalet
provtagare dramatiskt. Okningen gallde i synnerhet yngre provtagare som ti-
digare hade varit utestangda fran provet. Andelen provtagare som ar 20 ar
eller yngre 6kade dérefter successivt under 90-talet for att dérefter stabilise-
ras, men pa senare ar har den gruppen blivit allt storre, aven efter att en al-
dersgrans inforts. Denna grupp ar vanligtvis storre pa hosten an pa varen, och
under 2024 utgjorde den 63 procent av provtagargruppen pa varen och 68
procent pa hosten.
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Tabell 2. Provtagarnas procentuella fordelning utifrdn kon, alder och
utbildning.

Ar 22A1  22A2 22B 23A 23B 24A 24B
Kon

Mén 46 46 45 48 46 48 46
Kvinnor 54 54 55 52 54 52 54
Alder

<20 ér 61 62 66 63 68 63 68
21-24 ar 24 24 20 23 19 25 20
25-29 ar 8 8 7 7 6 6 6
30-39 ar 5 5 5 5 4 4 4
> 40 &r 2 2 2 2 2 2 2
Utbildning

Grund/real- 2 2 2 2 2 2 2
skola

Folkhégs- 2 2 1 1 1 1 1
kola

Gymnasium 3 3 3 3 3 3 3
<2ar

Gymnasium 80 80 79 81 81 82 81
>3ar

Hogskola < 8 8 8 7 7 7 7
120 hp

Hogskola > 3 3 4 3 4 3 4
120 hp

Ej angivet 2 2 3 3 2 2 3

Totaltantal 29315 28358 38333 58990 42076 62634 49037

Nér det galler utbildningsbakgrund har majoriteten av provtagarna en tre- el-
ler fyraarig gymnasieutbildning. | Tabell 3 nedan redovisas hur man respek-
tive kvinnor ar procentuellt fordelade pa utbildningsbakgrund (hogsta an-
givna utbildning) vid de fyra senaste provtillfallena. Over lag ar skillnaderna
mellan méan och kvinnor mycket sma och Gverstiger inte en procentenhet, vil-
ket framgar av Tabell 3.
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Tabell 3. Man respektive kvinnor som deltog i hdgskoleproven 23A-24B, pro-
centuellt fordelade efter hogsta angivna utbildning.

Utbildning 23A 23B 24A 24B
m/k  m/k m/k  m/k
Grund/realskola 211 22 3/2 2/2
Folkhdgskola /1 11 1/1 1/1
Gymnasium<2ar  3/3  3/3 33 3/3
Gymnasium >3 & 81/81 81/82 82/82 81/81
Hogskola<120hp  7/7 717 717 717
Hogskola>120hp  3/3  4/4 33 4/4
Ej angivet 212 312 2/2 3/3

| Tabell 4 framgar den procentuella férdelningen av man respektive kvinnor
inom olika aldersgrupper av provdeltagare. Aven har finns inga eller mycket
sma skillnader, och dverstiger inte 1 procentenhet i nagon grupp de senaste
tva aren. Det var en procentenhets dvervikt for man i aldersgruppen 21-24 ar
och en procentenhets dvervikt for kvinnor i aldersgruppen 30-39 ar pa proven
2024. Pa provet 23B var det en procentenhets évervikt for kvinnor i alders-
gruppen < 20 ar. | Gvrigt &r stora delar lika mellan aren.

Tabell 4. Mén respektive kvinnor som deltog i hogskoleproven 23A-24B, pro-
centuellt fordelade pa olika aldersgrupper.

Alder 23A 23B 24A 24B
m/k m/k m/k m/k

<20 ar 63/63 68/69 63/63 68/69

21-24 ar 24/23 20/19 25/25 20/19

25-29 ar 717 6/6 6/6 6/6

30-39 ar 4/5 4/5 4/5 4/5

> 40 ar 2/2 212 2/2 2/2
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Resultat p& gruppniva

Man och kvinnor

I Tabell 5 visas hur samtliga som deltog i hégskoleprovet 23A-24B preste-
rade. Detta redovisas i poangmedelvarden for samtliga provtagare vid respek-
tive provtillfalle ("totalgruppen”), samt for mén och kvinnor separat. Sett till
hur provtagarna presterar pa provet och dess tva delar sa ar provtagarna i regel
nagot battre pa den kvantitativa delen av provet an pa den verbala delen av
provet. Det lagsta medelvardet pa hdgskoleprovet under perioden 23A-24B
var pa provet som gavs pa varen 2024 (24A) och det hogsta medelvérdet var
pa proven som gavs 2023 (23A och 23B). Medelvardet kan paverkas av bade
provets svarighetsgrad och gruppens formagor. Fluktuationer i provets sva-
righetsgrad har dock ingen praktisk betydelse i urvalet, da provens svarighet
justeras genom normeringen.

Som visas i tabell 5 nedan sa finns det tydliga skillnader nar det galler hur
man och kvinnor presterar pa provet. Man presterar generellt sett battre an
kvinnor, och pa provet som helhet &r poangskillnaden drygt 10 poang. Méan
presterar battre pa bade den kvantitativa och den verbala delen av provet, dven
om skillnaden &r mindre pa den verbala delen. Vid jamférelse inom provet
presterar man battre pa den kvantitativa delen an pa den verbala delen, medan
det motsatta géller for kvinnor.

Tabell 5. Podngmedelvérden (M) och standardavvikelser (s) for hogskolepro-
ven 23A-24B. Vardena redovisas for totalgruppen och for méan respektive
kvinnor, samt for skillnaden mellan man och kvinnor i rapoang (m-k) och i
standardavvikelseenheter (d). Motsvarande vérden anges dven for kvantitativ
respektive verbal del av respektive prov.

Provtillfalle  Antal Totalt Man Kvinnor
uppgifter
S M M m-k d
23A 160 88,4 27,0 94,0 83,2 10,8 0,40
23A, kvant 80 45,1 16,3 49,2 41,3 79 048
23A, verbal 80 43,3 14,4 44,8 41,9 30 021
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Provtillfalle Antal Totalt Man Kvinnor

uppgifter
S M M m-k d
23B 160 88,4 24,3 94,5 83,3 11,3 041
23B, kvant 80 445 16,3 48,9 40,7 81 0,50
23B, verbal 80 44,0 14,5 45,7 42,5 32 0,22
24A 160 85,1 25,7 90,6 79,9 10,7 0,42
24A, kvant 80 43,1 15,0 46,9 39,6 73 049
24A, verbal 80 42,0 14,1 43,7 40,3 34 0,24
24B 160 86,3 25,7 91,8 81,6 10,2 0,40
24B, kvant 80 42,6 15,0 46,4 39,4 70 047
24B, verbal 80 43,7 14,0 454 42,2 32 0,23

En mer detaljerad jamforelse av hur man och kvinnor presterar pa de olika
delproven visas i tabell 6 nedan. Tabellen visar att det &r de kvantitativa del-
proven XYZ, KVA och DTK, och det verbala delprovet ELF som svarar for
de storsta konsskillnaderna. Av de prov som visas i tabellen (fran 23A till
24B) visas ett liknande monster hos delproven som tidigare ar. Skillnaderna
i rdpoang for de olika delproven varierade mellan -0,03 och 2,7, och skillna-
der i standardavvikelser (d) mellan -0,01 och 0,47. Liksom aret innan ar det
delprovet NOG som uppvisar de lagsta kdnsskillnaderna bland de kvantita-
tiva proven. Saval under varen som hosten 2024 skilde det i genomsnitt cirka
en rapoang mellan man och kvinnor pa det delprovet. De storsta konsskillna-
derna bland de kvantitativa delproven visas pa delproven XYZ och KVA, dar
skillnaderna &r runt tva poang for KVA och nastan tre poang for XYZ pa
proven som gavs 2024,

De verbala delproven uppvisar mindre kénsskillnader &n de kvantitativa del-
proven, undantaget ELF-provet. Det ar relativt sma skillnader mellan mén
och kvinnor i resultaten p& ORD, LAS och MEK (d fran -0,06 till 0,21), me-
dan delprovet ELF ligger narmare de kvantitativa delproven. Pa de prov som
gavs under 2024 var det en konsskillnad pa 1,9 poang, och skillnad i standar-
davvikelser mellan 0,42 och 0,44, vilket ar jamforbart med aret innan.
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Tabell 6. Poangmedelvarde (M) och standardavvikelse (s) pa de olika delpro-
ven 23A-24B for hela gruppen samt poangskillnad i rapoang (m-k) och i stan-
dardavvikelseenheter (d) mellan méan och kvinnor.

Delprov 23A 23B 24A 24B
M m-k M m-k M m-k M m-k
(s) d d (d) (s) (d)

XYZ 137 25 138 26 134 27 129 21
6,0 (041) (62) (042) (59) (045) (56) (0,38)

KVA 118 20 111 22 114 20 110 19
4,79 (0,44) (47) (046) (43) (047) (45 (042

NOG 67 11 67 11 67 11 63 11
3,00 (0,36) (29) (0,37) (3,0) (0,35 (2,9) (0,40)

DTK 13,0 23 129 23 117 16 125 19
(48) (0,47) (48) (048) (4,1) (040) (45 (0,42

ORD 106 -0,03 10,8 01 103 021 103 0,3
(4,2) (-0,01) (39 (0,03) (3,8) (-0,06) (3,9 (0,07)

LAS 10,9 05 108 04 105 04 111 0,2
(41 (0,12) (4,00 (0,10) (40) (0,11) (4,1) (0,04

MEK 10,4 05 1172 0,7 104 08 112 0,9
43 (011) 42 (O17) 43) (019 (42) (0,21)

ELF 11,4 20 112 1,9 108 19 111 19
(43) (047) (47) (041) (45 (042) (43) (044

Utbildningsbakgrundens betydelse

Tidigare analyser av provtagares prestationer har visat pa ett tamligen starkt
samband mellan utbildningsbakgrund och provresultat (Wikstrom, Laukai-
tyte & Lyrén, 2024, 2023; Wikstrom & Laukaityte, 2022a, 2022b). | Tabell 7
nedan redovisas podngmedelvarden for de provtagare som tog hdgskolepro-
vet varen och hosten 2024, indelade efter deras tidigare utbildning. Tabellen
visar att det generellt ar sa att ju langre utbildning provtagarna har, desto
hogre provresultat. Detta &r i linje med tidigare ar.

Konsskillnaderna varierar nagot mellan grupperna, dar provtagarna med folk-
hdgskola som tidigare hdgsta utbildning uppvisar de Iagsta skillnaderna i
provpodng mellan méan och kvinnor, och de som har grundskola som hdgsta
utbildning, eller studerat pa hogskola i mer &n 3 ar uppvisar de storsta skill-
naderna. Det bor dock noteras att dessa grupper ar sma.
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Tabell 7. Poangmedelvarde (M) och standardavvikelse (s) pa hdgskoleprovet
24A-24B for hela gruppen samt poéngskillnaden mellan mén och kvinnor med
olika utbildningsbakgrund (hogsta angivna utbildning) for kvantitativ respek-
tive verbal del samt for hela provet.

Prov Kvantitativ del Verbal del Totalt
Utbildning M s m-k M s m-k M s m-k
24A

Grund/realskola 36,7 139 64 369 138 35 736 240 109
Folkhdgskola 333 132 50 410 164 24 742 257 74
Gymn <2 ar 329 115 50 37,7 136 45 70,6 22,1 105
Gymn > 3 ar 436 149 75 412 134 39 84,8 251 114
Hogskola<120hp 46,7 151 7,1 50,9 139 23 976 249 94
Hogskola>120hp 44,6 152 7,8 552 16,9 43 99,7 279 121
Totalt 43,1 150 7,3 420 141 34 851 257 10,7
24B

Grund/realskola 36,0 144 85 386 138 46 746 249 131
Folkhdgskola 333 140 51 416 173 35 750 279 85
Gymn <2 ar 31,7 118 45 393 139 49 709 228 95
Gymn > 3 ar 432 148 7,0 43,0 132 27 86,2 250 9,6
Hogskola<120hp 44,9 153 7,7 545 142 26 9,3 256 93
Hogskola>120hp 44,2 150 88 559 16,9 57 100,1 28,0 145
Totalt 426 150 7,0 43,7 140 32 86,3 25,7 10,2

Det ar inte enbart utbildningens langd, utan ocksa typen av utbildning som
visar ett tydligt samband med provresultatet. Av Tabell 2 framgick att den
allra storsta gruppen bestar av provtagare som har en tre- eller fyraarig gym-
nasieutbildning (81-82 %). Eftersom det finns flera olika tre- eller fyraariga
gymnasieutbildningar kan det vara relevant att gora ytterligare uppdelningar
av denna grupp. | Tabell 8 nedan visas resultaten for olika utbildningsinrikt-
ningar for de provtagare som avslutat trearig gymnasieutbildning.
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Tabell 8. Podngmedelvarde (M) pa hogskoleprovet 24A och 24B for man re-
spektive kvinnor med avslutad trearig gymnasieutbildning uppdelade efter
gymnasieinriktning.

H S E N T
Kv M Kv M Kv M Kv M Kv

Prov

24A

Antal 53 125 2069 3308 2955 2472 2501 3051 2362 576
Kvant 33,4 331 381 333 429 36,7 53,7 48,0 483 454
Verb 439 428 438 389 421 379 472 438 433 421
Tot 77,3 759 819 722 849 745 1009 918 916 876

24B

Antal 46 122 2054 3713 3409 3190 2640 3593 2184 565
Kvant 34,5 312 379 330 434 373 538 489 484 455
Verb 425 441 441 402 435 399 481 456 448 432
Tot 77,0 752 820 732 869 772 1019 945 932 887

Tabell 8 ovan visar att provtagare som har gatt en naturvetenskaplig utbild-
ning har hogst totalresultat, och darefter provtagare som har gatt en teknisk
utbildning. Provtagare som genomgatt humanistisk utbildning eller samhalls-
vetenskaplig utbildning har l&gst totalresultat, totalt sett. Denna ordning mel-
lan gymnasieutbildningarna har i huvudsak géllt alltsedan provet infordes
1977 och tycks inte paverkas namnvart av forandringar av vare sig provet
eller gymnasieskolan.

Vad galler skillnaderna mellan kvinnor och mén kan konstateras att dven
inom gymnasieutbildningar/inriktningar har kvinnorna genomgaende lagre
provresultat an mannen. Kvinnor fran naturvetenskaplig utbildning har dock
hogre resultat an man fran 6vriga gymnasieutbildningar. Sammanfattningsvis
kan man sdga att resultatskillnaderna mellan gymnasieutbildningarna &r be-
tydligt storre &n skillnaderna mellan kvinnor och mén.
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Alder

En annan bakgrundsvariabel av betydelse for provprestation ar alder. Ef-
tersom hogskoleprovet tidigare var dppet for alla, och pa senare ar for alla
som ar 18 ar (det aktuella aret som provet ges) eller aldre, finns provtagare av
olika aldrar representerade i provtagargruppen. Personer som relativt nyligen
avslutat sina gymnasiestudier och som dnnu inte paborjat hogre utbildning &r
av naturliga skél dverrepresenterade.

| Tabell 9 nedan redovisas olika aldersgruppers resultat pa de prov som gavs
2024, totalt samt for respektive provdel. Tabellen visar att den genomsnittliga
totalpodngen varierar med enbart nagra poang over aldersgrupperna. De
dldsta provtagarna ar den grupp som presterar béast, sett till totalpoang. Nar
man tittar pd provdelarna separat blir det dock tydligt att provtagarna inom
de olika aldersgrupperna har olika styrkor. Den aldsta gruppen presterar i sar-
klass bast pa den verbala delen av provet, medan den yngsta gruppen presterar
bast pa den kvantitativa delen. Dock ar Gvertaget hos den aldsta gruppen
storre, vilket avspeglas i totalresultatet. Detta ménster har varit relativt stabilt
under manga ar, men med vissa avvikelser. Under provets tidiga ar hade de
yngsta och de éldsta provtagarna de lagsta provresultaten. Sedan 1996, nér
provets sammanséttning genomgick relativt stora férandringar, dndrades
detta till att de dldsta provtagarna hade det hdgsta genomsnittliga provresul-
tatet. Detta kan till viss del forklaras med att delprovet ORD uttkades med
10 uppgifter, och eftersom vokabular i regel utvecklas 6ver tid betyder det att
ju hogre alder desto hogre genomsnittligt resultat pa det delprovet. Men aven
efter den senaste férandringen hosten 2011, dér ordprovet fick farre uppgifter
till forman for andra delprov, har de &ldsta provtagarna det hogsta genom-
snittliga resultatet pa den verbala delen i provet liksom for provet i helhet.
Man bor dock komma ihag att den &ldsta gruppen provtagare ar en mycket
liten grupp, endast tva-tre procent av provtagargruppen, och diarmed ocksa
betydligt mer selekterad an yngre grupper. Som tidigare namnts sa ar mellan
63 och 68 procent av provtagargruppen 20 ar eller yngre och ungefar 86 pro-
cent ar under 25 ar. Andelen unga, 20 ar eller yngre, &r storre pa hosten an
varen.
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Tabell 9. Poangmedelvarde (M) och standardavvikelse (s) pa hogskoleprovet
24A-24B for hela gruppen samt poangskillnad mellan mé&n och kvinnor i
olika aldersgrupper for kvantitativ respektive verbal del samt for hela provet.

Prov Kvantitativ del Verbal del Totalt
Alder M s m-k M s m-k M s  m-k
24A

<20 ér 449 149 78 405 134 31 855 255 109
21-24 ar 414 146 61 422 138 30 837 253 91
25-29 ar 375 141 6,1 446 155 38 821 265 100
30-39 ar 363 135 75 505 161 79 869 262 154
>40 &r 39,7 151 10,1 580 16,6 79 97,7 281 180

24B

<20 ér 446 148 73 427 131 31 874 253 104
21-24 ar 395 143 55 434 140 2,7 830 256 8,2
25-29 ar 359 139 61 452 158 2,7 811 26,6 8,8
30-39 ar 354 137 7,7 506 17,0 76 859 276 153
>40 &r 389 152 11,7 595 16,7 89 984 285 205

Som visas i Tabell 9 ovan sa far den verbala delen av provet ett stort genom-
slag till fordel for aldre provtagare. Nér det galler den kvantitativa delen sa
har den yngsta gruppen alltjamt det hdgsta genomsnittliga resultatet. Det kan
bero pa att det finns en fordel av att ha gymnasiets matematikkurser nara i tid,
att matematiska fardigheter avtar med tid om de inte repeteras, men det kan
ocksa vara en effekt av sjalvselektionen till provet. Skillnaden i resultat mel-
lan aldersgrupperna ar dock betydligt mindre pa den kvantitativa delen &n vad
den &r pa den verbala delen.

| Figur 1 och 2 nedan visas grafiskt hur olika aldersgrupper har presterat pa
de olika delproven pa proven 2024. Det ar tydligt att delproven ORD och
MEK har ett starkt positivt samband med alder, det vill sdga att ju aldre prov-
tagaren ar desto hogre resultat, medan delproven LAS och ELF uppvisar ett
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svagare samband med alder. Man kan aven notera att prestationerna pA ORD
och MEK &r mer lika pa varens prov an pa hostens prov.

Verbala delprov 24A Verbaka deiprov 248
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Figur 1. Genomsnittligt provresultat pa de olika verbala delproven 2024 for
provtagare i olika aldersgrupper.

Delproven NOG och DTK uppvisar inga tydliga samband mellan resultat och
alder. Daremot finns det for delproven XYZ och KVA ett visst samband med
alder da yngre provtagare presterar battre &n aldre. Hogst resultat pa dessa tva
delprov har den yngsta gruppen, som bestar av personer som fortfarande finns
inom gymnasieskolan eller som nyss lamnat den.
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Figur 2. Genomsnittligt provresultat pa de olika kvantitativa delproven
2024 for provtagare i olika aldersgrupper.

Social bakgrund

Provtagarnas socioekonomiska bakgrund ingar inte i den bakgrundsinformat-
ion som insamlas i samband med provgenomfdrandet. Av detta skal kan inte
regelbundna analyser av den socioekonomiska bakgrundens betydelse goras

22




pa samma satt som for kon, utbildning och alder. Det har dock genomforts
sérskilda studier av sambandet mellan den sociala bakgrunden och provresul-
tat tidigare, men resultaten &r inte entydiga. En studie av Stage (2005) visade
pa en tydlig skillnad i provresultat nar grupper med olika social bakgrund
jamfordes, medan en studie av Wikstrom och Wikstrom (2017) visade pa re-
lativt sma skillnader, nar de kontrollerade for andra bakgrundsvariabler for
att gora grupperna jamforbara. Detta antyder att grupperna som tar provet inte
ar helt jamforbara, vilket &r en effekt av att det sker en sjélvselektion till pro-
vet.

Det skedde ocksa utprévningar och analyser av gruppskillnader infor revide-
ringen av hogskoleprovet 2011. For detta syfte inhdmtades registerdata med
bakgrundsinformation fran SCB. Efter att dessa data analyserats var slutsat-
sen att det nya provet sannolikt inte skulle fungera pa olika satt for dessa
grupper (Stage & Ogren, 2010). En ny utvardering dgde rum ett par ar efter
att det reviderade provet inforts. Studien visade att foraldrarnas utbildnings-
niva har stor betydelse for resultatet pa saval den kvantitativa som den verbala
delen av hogskoleprovet (Lyrén & Ogren, 2013). Mot bakgrund av den pro-
blematik som beskrevs ovan var det aterigen svart att gora jamforelser med
tidigare prov. Gruppskillnader &r svarstuderat, dels pa grund av att man kan
misstanka att provtagargrupperna inte varit helt jamforbara 6ver tid, men &ven
pa grund av att sjalva matten for socioekonomisk bakgrund har éndrats.
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Normeringen av provet

Ett provresultat fran hogskoleprovet &r giltigt i atta ar. Detta innebar att poang
fran olika provtillfallen, och darmed olika prov, maste vara strikt jamforbara.
Detta ar viktigt ur ett rattviseperspektiv och med tanke pa den harda konkur-
rens som finns till manga studieplatser sa kan till och med mycket sma skill-
nader fa stor betydelse i antagningen.

Prov som &r jamforbara vad galler innehall och svarighet pa ett sadant satt att
de kan anses vara utbytbara med varandra bendmns parallella. Ambitionen
med hdgskoleprovet &r att de provversioner som ges vid olika provtillfallen
ska vara parallella. For att ge forutsattningar for parallellitet krévs ett syste-
matiskt och rigordst arbete nar det galler utveckling, utprévning och urval av
nya uppgifter for varje nytt prov. | utvecklingen av delproven krévs att varje
delprov anpassas till en modell for hur provet ska se ut med avseende pa kog-
nitiv niva, innehallskategorier, uppgiftsformat, informationsmangd, amnes-
omraden, figurtyp och lésningsprocedur, samt att enskilda uppgifter och dar-
med hela delprovet har kdnda definierade svarighetsnivaer, att varje uppgift
ska diskriminera (skilja mellan personer som har/inte har den efterfragade
kunskapen) pa ett tillfredsstallande satt och ha balans vad avser felaktiga
svarsforslag.

Aven om det genom ett rigordst arbete och skickliga provkonstruktérer &r
mojligt att konstruera prov som ar relativt lika varandra nar det géller vad de
mater och hur svara de ar, sa ar det i princip omajligt att uppna den exakthet
som kravs for att provresultat ska vara helt jamforbara pa den niva som kravs
for hogskoleprovet. For detta maste vissa justeringar ske sa att poangen fran
varje nytt prov kan laggas pa samma skala och vara kalibrerat med tidigare
prov. Detta gérs genom omfattande analyser av den data som varje nytt prov
genererar och jamforelser med tidigare prov. Nar resultat korrigeras statistiskt
pa detta satt kallas det for ekvivalering. 1 hogskoleprovets fall ar ekvivale-
ringen en del av normeringen, vilket ar den procedur som faststaller relat-
ionen mellan rdpoéng (antal rétta svar) och normerad poéng, som i hogskole-
provets fall stracker sig pa en skala fran 0.0 till 2.0.

Transformeringen av rapoang till normerad poang har alltsa som framsta syfte
att resultaten skall vara jamforbara fran ett provtillfalle till ett annat. Det ska,
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som tidigare namndes, vara lika latt eller svart att erhalla en viss normerad
poang vid ett provtillfalle som ett annat, oavsett om sammanséttningen av
provtagargruppen eller om provens svarighetsgrad skiljer sig at. Eftersom re-
sultaten ar giltiga i atta &r maste den normerade poangen vara jamforbar over
minst 16 provtillfallen, vilket innebér att normeringen av hdgskoleprovet ar
en mycket grannlaga uppgift. Sedan provet forandrades 2011, och den verbala
och den kvantitativa delen av provet blev lika stora i antal uppgifter, normeras
den kvantitativa och den verbala delen av provet var for sig eftersom de ska
ha lika stor vikt. Detta innebdr att provtagarna far tva separata normerade po-
ang. Medelvardet av dessa tva poang anvands sedan for att rangordna de s6-
kande till hogskoleplatserna. | féljande avsnitt beskrivs hur normeringen av
hogskoleprovet gar till i praktiken.

Tillvagagangssatt

For att faststélla de olika podnggréanserna for den normerade poéngen sker en
sammanvagning av olika jamforelser, som gar till enligt foljande: Forst jam-
fors provtagarnas poang fran olika provtillfallen och information fran uppgif-
ter som har liknande egenskaper. Detta tillvagagangssétt kallas vanligtvis for
en ankarprovsdesign. Dérefter studeras information fran sa kallade jamforel-
segrupper. Jamforelsegrupperna bestar av ett urval av provtagare fran olika
provtillfallen som férvantas vara jamforbara (se nedan). Syftet med detta &r
att hantera problemet med att provtagarna skiljer sig at mellan tillfallen som
kan gora det svart att studera skillnader hos provet. Denna sa kallade lika-
gruppsdesign har anvants sa lange provet har funnits, &ven om jamforelse-
grupperna justerats nagot 6ver tid.

Den forsta jamforelsegruppen, Jamférelsepopulation 1, véljs ut via ett strati-
fierat urval sa att fordelningen av kon, alder och utbildning alltid &r den-
samma. Denna grupp bestar av 20 000 provtagare om det ar mojligt. Syftet ar
att eventuella skillnader i provutfall for denna grupp ska kunna relateras till
skillnader i provet. Den andra jamforelsegruppen, Jamforelsepopulation II,
utgors av de provtagare som gar eller har gatt ett tredrigt gymnasieprogram
och som vid hostens prov ar mellan 18 och 20 ar gamla och vid varens prov
ar mellan 19 och 21 ar gamla.

Bade ankarprovsekvivaleringen och likagruppsekvivaleringarna gors pa re-
spektive provdel, och den slutliga normerade poangen erhélls darefter genom
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att berakna medelvérdet av den normerade poangen pa den kvantitativa och
den verbala delen. Den normerade poangen ar pa en skala fran 0.0 till 2.0 for
de tva provdelarna, och foljaktligen 0.00-2.00 dven for den totala normerade
poangen.

Nedan beskrivs hur normeringen av provet genomférdes 2024 och hur prov-
tagargrupperna presterade vid var- och hostadministrationen av provet, bade
nar det géllde totalresultatet och pa de tva provdelarna.

Normeringen av den kvantitativa delen 2024

Totalpopulationen

Vid varens prov 24A var medelvardet pa den kvantitativa delen av hogskole-
provet Mi=43,1 for totalgruppen, med standardavvikelsen S=15,0. Medel-
vardet for mannen var My=46,9 och fér kvinnorna Mx=39,6. Jamfort med
proven varen 2023 var medelvérdet 2,0 poéang lagre. Skillnaden mellan mén
och kvinnor var 0,6 poang mindre jamfort med varens provet 2023. Sprid-
ningen var 1,3 podang mindre jamfort med provet som gavs aret innan, dvs
varen 2023.

Vid hostens provtillfalle, dvs provet 24B, var medelvardet Mw=42,6 for to-
talgruppen, med standardavvikelsen S=15,0. For mannen var medelvérdet
Mm=46,4 och for kvinnorna Mx=39,4. Jamfort med provet ett ar tidigare, dvs.
hosten 2023, var medelvardet 1,9 poéang lagre. Skillnaden mellan mén och
kvinnor pa den kvantitativa delen var 1,1 poang mindre, och spridningen var
1,3 poang mindre jamfort med hdsten 2023.

Jamforelsepopulation |

Som namndes ovan sa bestar jamforelsepopulation | av ett stratifierat urval
av ca 20 000 provtagare, baserat pa kon, alder och utbildning.

Vid varens provtillfalle var medelvardet for jamforelsepopulation | M=42,9,
med standardavvikelsen S=15,1. Medelvérdet fér mannen var Mn=47,0 och
for kvinnorna M=39,2. Medelvardet var 1,9 poang lagre jamfort med varens
provet 2023. Skillnaden mellan mén och kvinnor var 0,6 podng mindre jam-
fort med varens provet 2023. Spridningen var 1,1 podng mindre &n sprid-
ningen pa forra arets varprov.
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Vid héstens provtillfalle var medelvérdet for jamforelsepopulation | M=42,4,
med standardavvikelsen S=15,1. Medelvérdet fér mannen var Min=46,3 och
for kvinnorna M=38,8. Jamfort med det prov som genomfordes aret innan,
det vill sdga hdsten 2023, var medelvérdet 1,9 poéng lagre, skillnaden mellan
mén och kvinnor var 1,2 podng mindre och spridningen var 1,4 podng mindre.

Jamfdorelsepopulation Il

Jamforelsepopulation 11 bestar av provtagare som vid hdstens provtillfélle ar
mellan 18 och 20 ar gamla och vid varens provtillfalle & mellan 19 och 21 ar
gamla och som gar eller har gatt ett trearigt gymnasieprogram.

Vid varens provtillfalle 2024 var medelvardet for jamforelsepopulation 11
Mi=44,4, med standardavvikelsen S=14,7. For man var medelvérdet
Mim=48,4 och for kvinnor M;,=40,6. Jamfort med varprovet 2024 var me-
delvérdet 2,1 poang lagre, skillnaden mellan man och kvinnor var 0,4 poang
mindre dn pa varprovet forra aret. Spridningen var 1,2 poang mindre.

Vid hostens provtillfalle var medelvardet for jamforelsepopulation 1l
M;=45,2 med standardavvikelsen S=14,6. FOor man var medelvardet
Mim=49,1 och for kvinnor Mx=41,8. Jamfort med aret innan, det vill sédga
hosten 2023, var medelvérdet 1,8 poang lagre, skillnaden mellan man och
kvinnor var 1,3 podng mindre och spridningen 1,1 podng mindre.
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Normeringen av den verbala delen 2024

Totalpopulationen

Vid varens prov 24A var medelvardet pa den verbala delen av hdgskoleprovet
Miot=42,0 for totalgruppen, med standardavvikelsen S=14,1. Medelvardet for
mannen var Mn=43,7 och for kvinnorna My=40,3. Jamfort med provet varen
2023 var medelvérdet 1,3 poédng lagre. Skillnaden mellan man och kvinnor
var 0,3 poang mindre jamfort med varprovet 2023. Spridningen var 0,4 poang
mindre jamfort med provet som gavs aret innan, dvs varen 2023.

Vid hostens provtillfalle var medelvardet for totalgruppen Mwi=43,7, med
standardavvikelsen S=14,0. Medelvardet for méan var Mm=45,4 och for kvin-
nor Mi=42,2. Jamfort med provet hosten 2023 var medelvardet 0,3 podng
lagre, totalt sett. Skillnaden mellan mén och kvinnor var 0,3 podng l&gre och
spridningen var 0,5 poang mindre &n aret innan.

Jamfdrelsepopulation |

For jamforelsepopulation 1, dvs. det stratifierade urvalet baserat pa provtagar-
nas bakgrund som beskrevs ovan, var medelvardet vid varens provtillfalle,
M=43,0, med standardavvikelsen S=14,6. Medelvardet for ménnen var
Mim=44,7 och for kvinnorna My=41,5. Medelvérdet var 1,2 poang l&gre jam-
fort med provet varen 2023. Skillnaden mellan man och kvinnor var 0,4 po-
ang storre jamfort med varprovet 2023. Spridning var 0,4 poang mindre an
spridning pa forra arets varprov.

Vid hostens provtillfalle var medelvérdet for jamforelsepopulation | M,=44,8
med standardavvikelsen S=14,4. Fér mannen var medelvardet Min=46,6 och
for kvinnorna My=43,2. Jamfort med &ret innan, hdsten 2023, var medelvar-
det 0,3 poang lagre, skillnaden mellan mén och kvinnor var 0,1 poang storre
och spridningen var 0,4 podng mindre.

Jamforensepopulation 11

For jamforelsepopulation 11, dvs. det urval som bestar av provtagare som gatt
ett 3-arigt teoretiskt gymnasieprogram och ar 18-20 ar (héstens prov) och
19-21 ar (varens prov) var medelvardet pa varens prov M;=41,0, med stan-
dardavvikelsen S=13,1. F6r mannen var medelvardet M;m=42,6 och for kvin-
norna Miym=39,4. Jamfort med provet varen 2023 var medelvardet 1,2 poang
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lagre, skillnaden mellan man och kvinnor var 0,6 podng storre &n pa varprovet
forra aret. Spridningen var 0,1 poang mindre.

Vid hostens tillfalle var medelvérdet for jamforelsepopulation 11 M;=43,1,
med standardavvikelsen S=12,9. Mannens medelvérde var Mym=44,7 kvin-
nornas Mix=41,7. Jamfort med hosten 2023 var medelvérdet pa provet 0,1
poang lagre, skillnaden mellan mén och kvinnor var 0,1 podng mindre medan
spridningen var 0,6 podng mindre.

Utfallet fran normeringen

Som tidigare namnts normeras den kvantitativa delen och den verbala delen
var for sig eftersom de ska ha lika stor vikt i provet. Varje provtagare erhaller
darfor en normerad poédng for den kvantitativa delen, en normerad poédng for
den verbala delen samt ett medelvarde av dessa tva, vilket ar den poang som
anvands i antagningen.

Nér de prov som administrerades 2024 konstruerades var malsattningen att
den genomsnittliga svarighetsgraden (det sa kallade p-vardet) pa uppgifterna
i provet skulle ligga i narheten av 0,55. Detta skulle innebéra att bada prov-
delarna skulle fa en svarighetsgrad som lag nara savél var- som hostprovet
aret innan. Som tidigare diskuterades sa ar det i princip omdjligt att konstru-
era helt parallella prov innehallsligt och svarighetsmassigt, men det gar att
komma ganska néra nér uppgifter kan utprdvas innan som i hogskoleprovets
fall. Utfallet visade att den genomsnittliga svarighetsgraden for uppgifterna i
den kvantitativa delen blev 0,54 for varens och 0,53 for hostens prov, och for
den verbala delen 0,52 for varens prov och 0,55 for hostens prov 2024.

Nar det galler den normerade poangen s gav normeringen for véarens prov
2024 medelvéardet 0,94 och standardavvikelsen 0,45 for den kvantitativa de-
len. For den verbala delen var normerade medelvéardet 0,83 och standardav-
vikelsen 0,43. Hosten 2024 var medelvardet 0,96 och standardavvikelsen
0,44 for den kvantitativa delen, samt var medelvardet 0,83 och standardavvi-
kelsen 0,42 for den verbala delen.
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Varen 2024

Normeringen av den kvantitativa delen av hogskoleprovet varen 2024 resul-
terade i att den normerade poangen 1.0 erhélls i intervallet 44-46 rapoang.
For den normerade poangen 2.0 kravdes minst 75 rapoang. Pa den kvantita-
tiva delen av provet fick 599 provtagare (1,0 %) den normerade poangen 2.0.
Den fullstandiga normeringstabellen for den kvantitativa delen varen 2024
aterfinns i Bilaga 1a.

Normeringen av den verbala delen av hogskoleprovet varen 2024 resulterade
i att den normerade poédngen 1.0 erholls i intervallet 46-50 rapoéng. For den
normerade poangen 2.0 kravdes minst 76 rapoang. Pa den verbala delen fick
298 provtagare (0,5 %) den normerade poangen 2.0. Den fullstdndiga norme-
ringstabellen for den verbala delen varen 2024 aterfinns i Bilaga 1b.

Vid varens prov 2024 fick totalt 22 provtagare (0,0 %) den normerade po-
&ngen 2.00, 65 provtagare (0,1 %) fick den normerade podngen 1.95 och 249
provtagare (0,4 %) fick den normerade poédngen 0.00. | Bilaga 1c framgar
antalet och andelen provtagare som har uppnatt respektive normerad poang
pa hela provet, dvs. efter att medelvérdet pa de tva delarna har raknats ut.

Hosten 2024

Normeringen av den kvantitativa delen av hdgskoleprovet hdsten 2024 resul-
terade i att den normerade poangen 1.0 erh6lls i intervallet 43—-45 rapoéng.
For den normerade poangen 2.0 kravdes 74 rapoang eller mer. Pa den kvan-
titativa delen av provet fick 661 provtagare (1,3 %) den normerade podngen
2.0. Den fullstdndiga normeringstabellen for den kvantitativa delen hosten
2024 aterfinns i Bilaga 2a.

Normeringen av den verbala delen av hogskoleprovet hosten 2024 resulterade
i att den normerade poéangen 1.0 erhdlls i intervallet 49-52 rapoang. For den
normerade poangen 2.0 kravdes 76 rapodng eller mer. Pa den verbala delen
fick 307 provtagare (0.6 %) den normerade poéngen 2.0. Den fullstdndiga
normeringstabellen for den verbala delen hosten 2024 aterfinns i Bilaga 2b.

Vid provet hosten 2024 fick totalt 23 provtagare (0,0 %) den normerade po-
dngen 2.00. 36 provtagare (0,1 %) fick den normerade poangen 1.95, medan
228 provtagare (0,5 %) fick den normerade poangen 0.00. | Bilaga 2c framgar
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antalet och andelen provtagare som har uppnatt respektive normerad poang
pa hela provet, dvs. efter att medelvardet pa de tva delarna har réknats ut.

For en mer utforlig beskrivning av normeringen av hogskoleprovet varen och
hdsten 2024, se Laukaityte, Lyrén och Cobian (2024a) respektive Laukaityte,
Lyrén och Cobian (2024b).

Upprepat provtagande

Hogskoleprovet ar Gppet for alla och har inga begrénsningar vad géller hur
manga ganger provet kan tas. Om en sokande har fler &n ett giltigt provresul-
tat &r det alltid det bésta resultatet som réknas. Mojligheten att gora provet
flera ganger utnyttjas tamligen flitigt och vid varje provtillfalle brukar mellan
30 och 50 procent av provtagarna (en storre andel pa varen och mindre pa
hosten) ha genomfort minst ett tidigare prov. Tidigare ar i provets historia var
andelen "upprepare” relativt liten, exempelvis var det 31-33 procent som upp-
repade provet aren 2008 och 2009. Darefter 6kade andelen till uppat 45-47
procent av provtagarna. Under de sa kallade covid19-aren blev det farre igen,
formodligen av flera skal men kanske framforallt pa grund av att provet stall-
des in varen 2020 och att hostens prov bara gjordes tillgangligt till provtagare
utan giltigt provresultat, samt den nedre aldersgrans som infordes. Varen
2022 utgjorde andelen upprepare 30 procent (se Tabell 10).

Ett flertal studier har genomforts av effekterna av upprepat provtagande, men
de flesta ligger ganska manga ar tillbaka i tiden (se Henriksson, 1991, 1993,
1995; Henriksson & Branberg, 1992, 1994; Torngvist & Henriksson, 2004,
2006). Vissa resultat ar sannolikt giltiga aven idag, men det &r svart att sdga
sakert eftersom bade provet och vissa omstandigheter kring provtagandet
sasom soktryck till hogre utbildning, gymnasieskolans betyg och sa vidare
genomgatt vissa forandringar over tid. Térnqvist och Henriksson (2004) jam-
forde resultaten avseende upprepat provtagande for fem provtillfallen Gver en
tidsserie fran 1986 till 2002. De skillnader i normerad poang som rapportera-
des mellan det forsta och andra provtillfallet var 0.055, 0.083, 0.111, 0.093
respektive 0.083. Den 6kning som noterades éver de forsta tillfallena forkla-
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rades med att provtagargruppen hade forandrats under den studerade tidspe-
rioden, fran att huvudsakligen ha bestatt av personer 6ver 24 ar till att huvud-
sakligen besta av personer under 24 ar, och att yngre personer som fortfarande
utbildar sig i hogre grad forbattrar sina kunskaper. En annan forklaring var
forédndringar i provets sammanséattning. Men det bor noteras att dessa studier
fokuserar pa aldre versioner av provet. Nar det galler det prov vi har idag sa
har detta i huvudsak studerats av Strombéack Hjarne (2020), &ven om fokus i
denna forskning har varit pa hur provtagare med dyslexi presterar nar de tar
provet upprepat och da med langre provtid. Stromback Hjarnes resultat visar
att provtagare generellt presterar battre nér de tar provet vid ett upprepat till-
falle, i linje med tidigare forskning.

Det ar dock inte helt enkelt att studera effekterna av upprepat provtagande.
Stage och Ogren (2001) visade i en studie av tvd prov som gavs i slutet av
1990-talet att resultatet skiljer sig at beroende pa om det ar samma eller olika
individer som jamfors och om det &r resultatet fran det foregaende till det
senaste provet som jamfors, eller om det senaste resultatet jamfors med det
basta tidigare resultatet (i det fall det finns fler an tva provresultat). Det finns
ocksa skillnader i provtagargruppen, dar de som tar provet flera ganger och
de som bara tar provet en gang tycks skilja sig at aven i andra avseenden.
Stage och Ogren (2001) visade att skillnaden mellan de som tog provet for
forsta gangen och de som tog provet for fjarde gangen var 19 rapoéang, medan
skillnaden for samma individer i genomsnitt var ungefar nio rapoang, och
skillnaden mellan det fjarde provtillfallet och basta tidigare resultat var mar-
ginell. Det visade sig dven att de initiala skillnaderna var avsevérda mellan
de provtagare som under en tvaarsperiod hade genomfort ett, tva, tre respek-
tive fyra prov; skillnaden mellan dem som bara hade gjort ett prov och dem
som hade gjort fyra prov uppgick till ungefar tio rapoéng.

| Tabell 10 nedan visas andelen provtagare vid varje provtillfalle det senaste
decenniet som genomfort ett, tva, tre respektive fyra prov. Observera att for
varje provtillfalle sa studeras provtagarna under de fyra senaste provtill-
féllena. Det betyder att vi inte tar hansyn till prov som genomférdes tidigare
an sa. Om en person exempelvis har genomfért provet 24B men inte tagit
provet vid nagot av de andra tillfallena (24A, 23B eller 23A) réaknas han eller
hon som forstagangsprovtagare, dven om det ar majligt att den personen har
genomfort provet langre bakat i tiden. Det bor dven noteras att avvikelser i
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provadministrationen under covid19-aren paverkade mojligheterna att delta i
och upprepa provet. | synnerhet galler detta hosten 2020 da provet enbart var
Oppet for personer som inte hade ett giltigt provresultat.

Tabell 10. Andel (%) provtagare vid provtillfallena 11B-24B, som genom-
forde provet for forsta, andra, tredje respektive fjarde gangen.

Antal genomférda prov

Provvers- 1 2 3 4
ion

11B 63 23 10 4
12A 60 26 10 4
12B 62 24 10 4
13A 59 26 11 4
13B 63 24 10 3
14A 58 27 11 4
14B 58 26 12 4
15A 53 28 13 5
15B 55 26 13 6
16A 52 28 14 6
16B 54 26 14 7
17A 52 27 14 6
17B 54 27 13 6
18A 54 27 13 5
18B 54 27 13 6
19A 55 26 13 5
19B 56 26 12 6
20B 100

21A1 64 36

21A2 63 37

21B 59 34 7

22A1 71 18 9 2
22A2 71 18 10 2
22B 57 31 7 5
23A 59 26 12 3
23B 53 29 12 6
24A 58 25 13 4
24B 53 29 12 6
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Ar 2024 var antalet forstagangsprovtagare och upprepare i linje med forra
aret. Varen 2024 tog 58 procent av provtagarna hogskoleprovet for forsta
gangen. Medelvardet av forstagangsprovtagarnas provresultat var 80,4 po-
&ng. Detta kan jamforas med medelvérdet for de som tog hégskoleprovet for
andra gangen, som var 87,8. Detta visar pa en tydlig skillnad i resultat mellan
de provtagare som tar provet for forsta gangen och de som genomfort flera
tidigare prov.

Hosten 2024 var det 53 % av provdeltagarna som skrev hdgskoleprovet for
forsta gangen. Deras genomsnittliga resultat var 80,5 poang. Bland dem som
skrev provet for andra gangen (29 %) var medelvardet 90,3 poang, och for
dem som skrev det en tredje gang (12 %) lag snittet pa 95,1 poang.

Denna statistik tyder pa att det finns en inlarningseffekt av att genomfora pro-
vet flera ganger. Det ar dock svart att avgora exakt vad som ligger bakom
forbattringen — om det beror pa tidigare erfarenhet av sjalva provsituationen,
vad som sker mellan provtillfallena, eller pa redan existerande skillnader mel-
lan deltagarna. Tidigare uppfdljningar av den &ldre versionen av hogskole-
provet (Henriksson 1991, 1993) har visat att de som skrev provet flera ganger
redan vid forsta tillfallet presterade battre &n de som bara gjorde det en gang.
Detta stdds en en nylig studie av Stalberg (u.a.) som baseras pa den nuvarande
versionen av provet. Detta tyder pa att de som véljer att skriva provet uppre-
pade ganger generellt har battre forkunskaper.
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Sammanfattning och diskussion

| den har rapporten har statistik fran de hogskoleprov som administrerades
under aret 2024 redovisats. Syftet med att regelbundet redovisa statistik pa
detta satt &r att kunna observera hur provtagarna presterat vid de senaste prov-
tillfallena men ocksa att kunna fa en bild av om gruppen provtagare skiljer
sig fran tidigare ar.

Som beskrivits i denna rapport sa har ingen forandring skett av provet de se-
nare aren nar det galler utformning och innehall, bortsett fran att uppgifterna
ar unika vid varje tillfalle. De forandringar som skett i ndra tid har i huvudsak
handlat om tilltrade till provet, i synnerhet under covid-19-pandemin da till-
falliga forandringar i regelverket gjordes for att minska antalet provtagare.
Forandringar av betydelse dven for senare ar &r den aldersgrans om 19 ar som
infordes under pandemin, som sedan sanktes till 18 ar och blev permanent
enligt ett tidigare beslut. Detta har i viss utstrackning paverkat sammansétt-
ningen av provtagargruppen, vilket i sin tur paverkat tolkningen av utprév-
ningsdata och normeringsarbetet. En annan féréndring av betydelse var for-
langningen av giltighetstiden for provresultat fran fem till atta ar vilket har
gjort normeringsarbetet mer komplicerat da hela 16 prov som administrerats
over en langre tidsperiod ska laggas pa exakt samma skala. Syftet med den
utdkade giltighetstiden var att minska antalet provtagare, vilket var en viktig
ambition under pandemidren, men dven relevant fortsattningsvis da det stora
antalet provtagare ar en praktisk utmaning for larosétena som ansvarar for
provlokaler och personal. Den forlangda giltighetstiden verkar dock inte haft
sa stor effekt da antalet provtagare ater ar i linje med de prov som gavs innan
pandemin, och tycks 6ka. Detta diskuteras mer nedan.

Normeringen av provet genererar tre olika véarden; en normerad poéng for
vardera provdel (kvantitativ och verbal) och en poang for det totala provre-
sultatet, vilket utgdrs av medelvérdet av den kvantitativa och den verbala
provpoangen. Som beskrivits i denna rapport sa ar anledningen till att tre nor-
merade provpodng redovisas att kunna vikta en provdel hogre &n den andra i
antagningen. Detta var den huvudsakliga orsaken till revideringen av provet
2011, da inférandet av nya delprov och ett mer balanserat verbalt och kvanti-
tativt innehall gav nédvandiga forutsattningar for att kunna normera de tva
provdelarna separat. Anvandandet av separata provpodng i antagningen har
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dock till dags dato inte inforts annat &n i viss forsoksverksamhet till ingen-
jorsutbildningar. An sd linge redovisas dessa separata poang i huvudsak i
analyser av utfall, som denna rapport. | praktisk anvéndning &r det den sam-
manvégda podngen som galler. Om detta kommer att fordndras kommer det
att bli viktigt att félja utvecklingen, inte minst nér det galler hur provtagare
resonerar och vilka strategier de valjer. Detta kan ocksa fa konsekvenser for
normeringen om det visar sig att motivationen att prestera hogt varierar mel-
lan provtagargrupper och mellan delprov.

Resultatet visar ocksa att 2024 ars prov i huvudsak inte avviker fran tidigare
prov ndr det galler egenskaper och provtagargruppens sammansattning och
resultat. Sammanlagt var det 111 671 personer som genomfdérde hogskole-
provet 2024, vilket ar 10 605 fler &n aret innan och 14 662 fler an 2019 som
kan betraktas som ett normalar, det vill séga innan covid-pandemins sarskilda
omstandigheter.

Aven om gruppen provtagare under 2024 var ngot fler 4n aret innan var re-
sultaten i huvudsak jamfdrbara, och inga storre skillnader i prestation kunde
noteras jamfort med foregaende ar. Inte heller sasmmanséattningen av provta-
gargruppen fordndrades namnvart, vilket kan forklara att inga storre avvikel-
ser i prestation kunde noteras. Provtagargruppernas sammanséttning och pre-
station pa provet har sett ungefar lika ut 6ver flera ar: Provet ar mest populart
bland yngre personer, dar de som nyligen slutat gymnasiet eller ar i slutet av
sin utbildning &r i majoritet. Detta har varit ett tydligt moénster sedan provet
blev tillgangligt for alla i borjan av 1990-talet, och har inte férandrats efter
att nedre aldersgranser infordes. Den tillfalliga aldersgransen 19 ar under
2021 hade storre betydelse dn den om 18 ar som infordes 2022, eftersom det
varit en relativt liten grupp provtagare under 18 ar under tiden provet var 6p-
pet for alla. Gruppen provtagare som ar 20 ar eller yngre utgor i nulaget mel-
lan 50 och 60 procent av provtagarna och tillsammans med den ndst yngsta
aldersgruppen (21-24 ar) utgor de mellan 80 och 85 procent av provtagar-
gruppen. Att det ser ut s ar ocksa rimligt utifran att det ar dessa grupper som
&r mest aktuella for att soka en hdgskoleutbildning, dven om det givetvis
ocksa finns aldre personer som soker sig till hogskolan. Vissa tar dock provet
utan att soka till hogskolan inom den tidsperiod som provresultatet ar giltigt,
och det kan sannolikt finnas manga skal till detta. Kanske réackte inte resulta-
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tet till den utbildning som personen vill soka sig till, eller s& har omstandig-
heterna forandrats. Nagra har sannolikt inte heller for avsikt att soka en hog-
skoleutbildning inom denna tidsperiod och tar provet av andra skal. Baserat
pa antalet provtagare, deras alder och gymnasiebetyg kan det dock konstate-
ras att hogskoleprovet for de flesta fungerar som en ytterligare vég in i hdgs-
kolan och ett komplement till gymnasiebetygen snarare &n det enda mojliga
alternativet. En viktig orsak till att provet &r populdrt bland sékande som har
en traditionell studiebakgrund och ofta relativt goda gymnasiebetyg ar givet-
vis att sokande inte har nagot att forlora pa att ta provet, men forstas ocksa att
det till vissa uthildningar ar en hard konkurrens och att en sokandes kunskaper
kanske inte reflekteras av gymnasiebetygen, av olika skél. Nar det galler pro-
vets funktion och relevans bor man ockséa beakta att omstandigheterna sett
olika ut dver tid da samhallet, hdgskolan och studenternas bakgrund och eko-
nomiska forutsattningar har forandrats sedan provet initialt planerades, och
sedan infordes. Eftersom provtagargruppen i hog utstrackning speglar sam-
hallet i stort kan det nog ocksa forvantas att provtagarnas bakgrund blir allt
mer heterogen vad galler tidigare utbildning. Detta som en konsekvens av att
svensk skola blir allt mindre likvardig men ocksa att manga provtagare har
en annan behdrighetsgivande utbildning &n den traditionella gymnasieskolan.
For den som inte har aktuella betyg fran svensk gymnasieskola kan provet
utgdra den enda mojligheten att konkurrera. Det kan i synnerhet galla sokande
med aldre betyg, med behorighet fran folkhogskola eller med utlandska be-
tyg. Nar det galler provtagarnas utbildningsbakgrund sa har inte heller den
forandrats de senaste aren, inte heller fordelningen méan och kvinnor, dar det
ar fler kvinnor &n man som tar provet. Ett inte ovéntat resultat i analysen av
2024 ars prov var konsskillnaderna i prestation, dar man presterar battre pa
alla delprov men i synnerhet de kvantitativa delarna. Att man och kvinnor
presterar olika pa provet ar nagot som féljt provet sedan det infordes. Trots
stora anstrangningar att konstruera prov som inte ger fordelar at nagon grupp
av provtagare sa ar konsskillnaderna alltjamt stabila. Aven om det bor anses
vara ett problem ar det ett generellt sddant. Forskning visar att det finns sys-
tematiska gruppskillnader som kan kopplas till olika typer av kunskapsmaét-
ningar, dar man i regel presterar battre an kvinnor pa prov, i synnerhet prov
med uppgifter av flervalskaraktar (Wikstrom, 2008; Saygin, 2020; Shear,
2023).
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Eftersom mén generellt sett presterar battre pa prov an kvinnor, och kvinnor
generellt sett har hdgre betyg &n méan (Saygin, 2020), i ett system dar hogsko-
lorna antar majoriteten utifran deras gymnasiebetyg, skulle man kanske for-
vanta sig att hogskoleprovet ar mer attraktivt for man &n for kvinnor. Statisti-
ken fran provet visar dock att sa inte ar fallet, utan det ar fler kvinnor &n mén
som tar provet. Sannolikt &r detta en effekt av intresset for hogskolestudier,
da det &r fler kvinnor 4n man som soker sig till hogre utbildning, och samma
sak galler skillnaderna nér det géller provtagarnas utbildningsbakgrund. Dar-
emot gar det inte att utesluta att grupperna skiljer sig aven pa andra sétt, ef-
tersom det &r individens val att ta provet eller inte och det darmed sker en
sjalvselektion till provet. Utan att kunna observera totalgruppen eller ett re-
presentativt urval ar faktiska gruppskillnader svara att studera.

Resultatskillnaden mellan totalgrupperna man och kvinnor var bade vid va-
rens och héstens prov ungefar som tidigare ar. De storsta poangskillnaderna
kan noteras i de kvantitativa delproven XYZ féljt av KVA, samt det verbala
delprovet ELF som ligger i paritet med KVA i poéngskillnad, till m&nnens
fordel. Mycket sma konsskillnader kan noteras i de verbala delproven ORD,
LAS och MEK - i regel mindre &n en rdpoang - och aven dar till mannens
fordel. Standardavvikelserna var liknande for bade hostens och varprov.

Om man ser till hur provtagare med olika bakgrund presterar pa provet sa har
inte heller nagon storre forandring skett fran tidigare prov. Tidigare utbild-
ning har betydelse for prestationen péa provet, dar fler studiear ger ett hogre
provresultat. Bland de provtagare som har en studieférberedande gymnasial
utbildning har de med en naturvetenskaplig inriktning de hogsta poangen. Att
provtagare med en teoretisk gymnasieutbildning presterar hdgre dn andra ar
forvéntat eftersom dessa personer generellt sett & mer hdgpresterande i ut-
bildningssammanhang samt att dessa utbildningar i hég grad férmedlar de
kunskaper som provet mater. Nar det galler resultat och alder finns det ett
tydligt samband mellan provpoang och alder pa den verbala delen, dar aldre
provtagare presterar battre an yngre, och till det sambandet bidrar ORD-pro-
vet mest. Nar det géller den kvantitativa provdelen finns inte nagot sadant
tydligt samband; daremot avviker den yngsta gruppen (=20 ar) genom att pre-
stera battre an dldre provtagare. Detta &r tydligast pa XYZ och KVA medan
det & mindre tydligt pA NOG och DTK. Sannolikt har det att géra med att
XYZ och KVA ar mer matematiskt inriktade och det darigenom &r en till hjélp
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att ha gymnasieskolans kurser i matematik néra i tid. I linje med detta har
provtagare som gar eller nyss avslutat ett gymnasieprogram med en naturve-
tenskaplig-teknisk inriktning en fordel i synnerhet inom den yngre gruppen.

Aven om resultaten pa proven stalls i jamforelse med prov fran tidigare ar s
ar det inte helt enkelt att gora jamforelser mellan provtagargrupper éver tid,
eftersom grupperna inte med sékerhet kan ses som helt jamforbara. Vid de
provtillfallen som anordnades varen 2022 var det till exempel ovanligt manga
forstagangstagare. Da var 71 procent av provtagargruppen forstagangs-prov-
tagare, vilket ar den hogsta siffran pa manga ar (bortsett fran provet pa hosten
2020 da det bara var personer utan giltigt provresultat som fick ta provet).
Vid hostprovet 2022 var antalet forstagangsprovtagare pa en mer “normal”
niva med 57 procent av provtagargruppen, och de prov som gavs 2024 avvek
inte heller fran tidigare “normalar”. 58 procent av provtagarna pa varen tog
provet for forsta gangen och 53 procent av provtagarna pa hosten. Intresset
for provet och de mekanismer som styr valet att ta provet flera ganger kan
man bara spekulera om. Den stora 6kningen av forstagangsprovtagare varen
2022 har sannolikt att géra med eftersldpande pandemieffekter.

Det finns méanga olika faktorer som paverkar prestation pa prov. Forst och
beror forstas provresultatet pa provtagarnas kunskaper och fardigheter inom
de omraden som provet ska mata. Men andra saker kan ocksa paverka om
provtagare presterar battre eller simre an forvantat, och inte sallan paverkas
olika grupper av provtagare pa olika sétt. Det kan exempelvis handla om sa
kallade provtagarstrategier (Baldiga, 2014; Ellis & Ryan, 2003; Ben-Shakar
& Sinai, 1991), vilka kan paverka resultatet positivt, men ocksa testangslan
(Hancock, 2001; Cassady & Johnson, 2002; Dodeen, 2009), som forvéntas
paverka negativt. | en studie av hur testangslan paverkar prestation pa hog-
skoleprovet (Stenlund, EkIof & Lyrén, 2016) pavisades skillnader i saval stra-
tegier som motivation och angslan mellan Iag- och hogpresterande och mellan
méan och kvinnor. Nar det galler provtagarstrategier sa har det varit ett uttalat
mal i provkonstruktionen att provet inte ska vara kansligt for sddant. Den for-
béttring som upprepat provtagande ofta resulterar i handlar dock sannolikt
inte om att provtagarna l&r sig losningsprocesser eller liknande, dvs. att de
"Gverlistar” provet. Sannolikt ar det i stéllet sa att manga forstagangsprovta-
gare underpresterar nagot pa grund av att de inte anvander tiden helt optimalt,
nagot som de kan lara sig med tiden. Darav ser man den storsta forbattringen
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mellan forsta och andra provtillfallet, nagot som varit stabilt 6ver tid och olika
versioner av hogskoleprovet (se t.ex. Henriksson, 1991, 1993, 1995 samt
Henrikson och Branberg, 1992, 1994; Stromback Hjarne 2020; Stalberg
(u.d.). Det ar ocksa oklart hur olika provtagare paverkas av den tidspress som
finns. Forskning visar att manga provtagare tycks tillampa gissning i hogre
utstrackning mot slutet av de olika provpassen, och att provtagare som har
dyslexi och darigenom fatt utokad provtid presterar battre da jamfort med nar
de fatt samma tidsramar som ovriga provtagare, vilket skulle kunna innebéra
att dessa provtagare har en fordel gentemot andra (Strémbéack Hjarne 2020).
Det finns dock &nnu inga publicerade studier av hur provtagare hanterar de
tidsramar som finns och vilka strategier de anvander. Detta &r dock en viktig
fraga for framtida forskning, eftersom ett tidspressat prov riskerar validitets-
problem genom att provtagare inte formar att visa vad de egentligen kan.

Slutligen bdr ndmnas att det finns ett antal faktorer att ta i beaktande nér det
galler tolkningen av de gruppskillnader som redovisats. Deltagarna i htgsko-
leprovet ar en utvald grupp pa sa sétt att de sjalva valt att gora ett prov som
inte ar obligatoriskt. Det innebar att det varken ar ett slumpmaéssigt eller re-
presentativt urval. Forskning har visat att det &r till ménnens fordel nér selek-
tiviteten i grupperna ar hog (se t.ex. Wilder & Powell, 1989; Cleary, 1991;
Willingham & Cole, 1977). Dock finns ingen sadan forskning i en svensk
kontext.
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Bilaga 1a

Kvantitativ del hégskoleprovet 2024-04-13

Normeringstabell

Tabell for Gverforing av antal ratta svar till normerad poéng. Ovriga kolumner
visar antalet, andelen och den kumulativa andelen provtagare for respektive
normerad poéang.

Antal Nornjerad Antal Andel prov- Kumulativ an-
ratta svar poang provdeltagare deltagare (%) del provdelta-
gare (%)

0-17 0.0 982 1.6 1.6

18-19 0.1 1079 1.7 3.3

20-21 0.2 1517 2.4 5.7

22-23 0.3 2101 3.4 9.1

24 - 26 0.4 3834 6.1 15.2

27-28 0.5 2700 4.3 19.5

29-32 0.6 5847 9.3 28.8

33-35 0.7 4290 6.8 35.7

36-39 0.8 5617 9.0 44.7

40-43 0.9 5351 8.5 53.2

44 - 46 1.0 3817 6.1 59.3

47 -50 1.1 4836 7.7 67.0

51-54 1.2 4706 75 74.5

55 - 57 1.3 3240 52 79.7

58 - 60 1.4 2899 4.6 84.3

61-64 15 3570 5.7 90.0

65 - 67 1.6 2270 3.6 93.6

68 - 69 1.7 1264 2.0 95.7

70-71 1.8 1032 1.6 97.3

72-74 1.9 1083 1.7 99.0

75 -80 2.0 599 1.0 100.0

62 634 100.0

Medelvarde = 0.94
Standardavvikelse = 0.45
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Bilaga 1b

Verbal del hogskoleprovet 2024-04-13

Normeringstabell

Tabell for Gverforing av antal ratta svar till normerad poéng. Ovriga kolumner
visar antalet, andelen och den kumulativa andelen provtagare for respektive
normerad poéang.

Antal Norr[]erad Antal Andel prov- Kumulativ an-
ratta svar poang provdeltagare deltagare (%) del provdelta-
gare (%)
0-18 0.0 2122 3.4 34
19-20 0.1 1372 2.2 5.6
21-22 0.2 1765 2.8 8.4
23-25 03 3223 5.1 135
26-28 04 3613 5.8 19.3
29-32 05 5658 9.0 28.3
33-35 06 4491 7.2 35.5
36-38 07 4656 7.4 42.9
39-42 08 6251 10.0 52.9
43-45 09 4622 7.4 60.3
46-50 1.0 7007 11.2 715
51-53 11 3793 6.1 77.6
54-56 1.2 3286 5.2 82.8
57-59 1.3 2791 45 87.3
60-62 14 2483 4.0 91.2
63-65 15 1925 3.1 94.3
66-68 1.6 1532 2.4 96.7
69-70 1.7 681 1.1 97.8
71-72 18 537 0.9 98.7
73-75 19 528 0.8 99.5
76-80 20 298 0.5 100.0

62 634 100.0

Medelvérde = 0.83
Standardavvikelse = 0.43



Bilaga 1c
Fordelningstabell hégskoleprovet 2024-04-13

Tabell som visar antalet, andelen och den kumulativa andelen provdeltagare
som uppnatt respektive normerad poang pa hela hdgskoleprovet.

Normerad Antal Andel prov- Kumulativ andel
poéng provdeltagare deltagare (%) provdeltagare (%)
0.00 249 0.4 0.4
0.05 305 0.5 0.9
0.10 444 0.7 1.6
0.15 681 11 2.7
0.20 889 1.4 4.1
0.25 1012 1.6 5.7
0.30 1259 2.0 7.7
0.35 1462 2.3 10.1
0.40 1621 2.6 12.6
0.45 1941 31 15.7
0.50 1978 3.2 18.9
0.55 2335 3.7 22.6
0.60 2527 4.0 26.7
0.65 2674 4.3 30.9
0.70 2873 4.6 355
0.75 2740 44 39.9
0.80 3037 4.8 44.7
0.85 2909 4.6 494
0.90 3001 4.8 54.2
0.95 2947 4.7 58.9
1.00 2719 4.3 63.2
1.05 2756 44 67.6
1.10 2656 4.2 71.9
1.15 2456 39 75.8
1.20 2260 3.6 79.4
1.25 2063 3.3 82.7
1.30 1948 31 85.8
1.35 1699 2.7 88.5
1.40 1495 2.4 90.9
1.45 1215 1.9 92.8
1.50 1071 1.7 94.6
1.55 930 1.5 96.0
1.60 719 11 97.2
1.65 536 0.9 98.0
1.70 426 0.7 98.7
1.75 321 0.5 99.2
1.80 190 0.3 99.5
1.85 114 0.2 99.7
1.90 89 0.1 99.9
1.95 65 0.1 100.0
2.00 22 0.0 100.0
62 634 100.0

Medelvarde = 0.89
Standardavvikelse = 0.39



Bilaga 2a

Kvantitativ del hégskoleprovet 2024-10-20
Normeringstabell

Tabell for Gverforing av antal rétta svar till normerad poéng. Ovriga kolumner
visar antalet, andelen och den kumulativa andelen provdeltagare for respek-
tive normerad poéng.

Antal Nornjerad Antal Andel prov- Kumulativ an-

ratta svar poang provdeltagare deltagare (%) del provdelta-
gare (%)

0-16 0.0 824 1.7 1.7
17-18 0.1 822 1.7 3.4
19-20 0.2 1165 2.4 5.7
21-22 0.3 1462 3.0 8.7
23-24 0.4 1755 3.6 12.3
25-27 0.5 2868 5.8 18.1
28-30 0.6 3165 6.5 24.6
31-34 0.7 4503 9.2 33.8
35-38 0.8 4499 9.2 43.0
39-42 0.9 4298 8.8 51.7
43-45 1.0 3220 6.6 58.3
46 - 49 1.1 4052 8.3 66.5
50-53 1.2 3683 75 74.1
54 - 56 1.3 2560 52 79.3
57 - 60 1.4 3130 6.4 85.7
61-63 15 1956 4.0 89.7
64 - 66 1.6 1720 35 93.2
67 - 69 1.7 1388 2.8 96.0
70-71 1.8 738 15 97.5
72-73 1.9 568 1.2 98.7
74 - 80 2.0 661 1.3 100.0

49 037 100.0

Medelvarde = 0.96
Standardavvikelse = 0.44



Bilaga 2b

Verbal del hogskoleprovet 2024-10-20

Normeringstabell

Tabell for 6verforing av antal ratta svar till normerad poéng, Ovriga kolumner
visar antalet, andelen och den kumulativa andelen provtagare for respektive
normerad poéng.

Antal Normerad Antal Andel prov- Kumulativ an-
ratta svar poang provdeltagare deltagare (%) del provdelta-
gare (%)
0-19 00 1620 3.3 3.3
20-21 01 1006 2.1 5.4
22-24 0.2 1913 3.9 9.3
25-27 0.3 2264 4.6 13.9
28-30 04 2808 5.7 19.6
31-33 05 3140 6.4 26.0
34-36 06 3407 6.9 33.0
37-40 0.7 4699 9.6 425
41-44 0.8 4938 10.1 52.6
45-48 0.9 4913 10.0 62.6
49-52 1.0 4556 9.3 71.9
53-55 1.1 3154 6.4 78.3
56-59 1.2 3465 7.1 85.4
60-61 1.3 1469 3.0 88.4
62-64 14 1897 3.9 92.3
65-67 15 1491 3.0 95.3
68-69 1.6 741 15 96.8
70-71 17 549 1.1 97.9
72-73 18 415 0.8 98.8
74-75 19 285 0.6 99.4
76-80 20 307 0.6 100.0

49 037 100.0

Medelvarde = 0,83
Standardavvikelse = 0,42



Bilaga 2c
Fordelningstabell hégskoleprovet 2024-10-20

Tabell som visar antalet, andelen och den kumulativa andelen provtagare
som uppnatt respektive normerad poang pa hela hogskoleprovet.

Normerad Antal Andel prov- Kumulativ andel
poéng provdeltagare deltagare (%) provdeltagare (%)
0.00 228 0.5 0.5
0.05 278 0.6 1.0
0.10 390 0.8 1.8
0.15 512 1.0 2.9
0.20 591 1.2 4.1
0.25 775 1.6 5.7
0.30 876 1.8 7.4
0.35 1043 21 9.6
0.40 1232 25 12.1
0.45 1405 29 14.9
0.50 1509 31 18.0
0.55 1685 3.4 215
0.60 1821 3.7 25.2
0.65 2024 4.1 29.3
0.70 2227 45 33.8
0.75 2273 4.6 385
0.80 2368 4.8 43.3
0.85 2381 49 48.2
0.90 2512 51 53.3
0.95 2431 5.0 58.2
1.00 2289 4.7 62.9
1.05 2233 4.6 67.5
1.10 2129 43 71.8
1.15 2026 4.1 75.9
1.20 1890 39 79.8
1.25 1673 34 83.2
1.30 1527 31 86.3
1.35 1332 2.7 89.0
1.40 1134 2.3 91.3
1.45 938 1.9 93.3
1.50 816 1.7 94.9
1.55 675 1.4 96.3
1.60 540 11 97.4
1.65 396 0.8 98.2
1.70 288 0.6 98.8
1.75 246 0.5 99.3
1.80 134 0.3 99.6
1.85 95 0.2 99.8
1.90 56 0.1 99.9
1.95 36 0.1 100.0
2.00 23 0.0 100.0
49 037 100.0

Medelvarde = 0,89
Standardavvikelse = 0,38
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