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1. Sammanfattning av studenternas uppfattning gällande förväntade studieresultat: 

Relativ hög svarsfrekvens, 29 %, det har pendlat mellan 6 % och 41 % de senaste åren.  

 

Om man slår ihop de två högsta och två lägsta skattningarna så får man följande resultat, 

 

1. Uppnår kursens fsr  mkt & hög grad 83 % mkt & låg grad 17 % 

2. Undervisningsformer  mkt & hög grad 33 % mkt & låg grad 67 % 

3. Arbetet i grupp  mkt & hög grad 50 % mkt & låg grad 50 % 

4. Innehåll  mkt & hög grad 33 % mkt & låg grad 67 % 

5. Examinationsformer  mkt & hög grad 67 % mkt & låg grad 33 % 

6. Kurslitteraturen  mkt & hög grad 50 % mkt & låg grad 50 % 

7. Kravnivåer  mkt & hög grad 100 % mkt & låg grad 00 % 

8. Egen insats  mkt & hög grad 63 % mkt & låg grad 17 % 

9. Organisation  mkt & hög grad 67 % mkt & låg grad 33 % 

10. Relevans för yrkesrollen mkt & hög grad 50 % mkt & låg grad 50 % 

 

 

Det som framträder som studenter är mindre nöjda med är undervisningsformer och innehåll. Områden som får 

lika mycket plus som minus är, arbete i grupp, kurslitteratur och relevans för yrkesrollen. 

 

Några synpunkter om sådant som upplevts positivt: 

- Bra kurslitteratur 

- Bra att öva på att skriva rapport 

- Opponering och handledning var bra lärtillfällen 

- Det har fungerat riktigt bra och smidigt via zoom 

- Tydlig studieguide var till god hjälp 

- Värdefullt med workshop som tar upp olika delar, värdefullt att se hur andra gjort 

- Roligt med dockteater 

Några synpunkter om sådant som studenterna anser behöver utvecklas: 

- Bristfälliga föreläsningar, där icke relevant information ibland tagits upp 

-Mittseminariet var ”förnedrande” för vissa, då det blev tydligt vilka som gjort bra ifrån och vilka som inte gjort 

det 



- Stressande att flera lärare påpekade att de var väldigt kort tid för att skriva rapporten 

- Vore bra med exempel på rapport tidigare på kursen, och gärna en med VG 

- Förvirrande med felaktig uppgift och datum utlagd på canvas 

- Delen om anknytning var helt onödig, det har redan gåtts igenom i en tidigare termin 

- Förklara bättre vad som skall förbättras och hur man skall gå tillväga 

- Väldigt mycket metodlitteratur som man ej rört i princip 

- Lärarna måste använda referenser i sina föreläsningar så man vet vars man kan läsa mera 

- Bristfällande handledning, tyvärr 

- En rapport av detta slag är inte relevant för den framtida yrkesrollen 

- Rapporten var svår 

2. Lärarens/lärarnas förslag till förändringar: 

- Vissa kritiska synpunkter är högst relevanta och kan relativt lätt åtgärdas, som mer korrekt studieguide, 

referenser i föreläsningarna och att metodlitteratur berörs tydligare i föreläsningar 

- Det är också möjligt att lärare inte i onödan överdriver bristen på tid och mittseminariet skulle kunna 

genomföras lite mer som examensarbetets mittseminarium där lärarens respons ges individuellt 

- Även att tidigt lägga ut exempel på tidigare rapport, och med både betyget G som VG, kan givetvis göras. Det 

är lite på gott och ont med detta, då rapporter kan skriva på lite olika sätt och några exempel kan riskera att styra 

skrivandet för mycket. Därför har vi lärare varit mycket försiktiga med detta på tidigare kurser. Detta var faktiskt 

ett nytt grepp på denna kurs som inte gjort tidigare och verkar ha varit ett visst stöd för studenternas skrivande. 

3. Kommentarer som inte kommer att leda till några förändringar: 

- Kursen resurser och tid för handledning ger inget större utrymme till att mer i detalj och individuellt förklara 

och gå igenom respons på uppsatsarbetet. Dock kan det ses över om möjligheten att utveckla detta stöd på något 

sätt. Det är uppenbart att rapportskrivandet går bra för många studenter, kanske de som redan kan lite om detta. 

Några studenter på varje kurs har relativt stora problem med detta skrivande. Eftersom det går att se en tendens 

med allt fler studenter med skrivsvårigheter och med tex rekommendationer om förlängd inlämningstid, så går 

det att allvarligt fundera på hur dessa studenter skall stöttas på bästa sätt. Till relativt liten del går det att ske 

inom kursens resurser och ramar, men om det går att få extra resurser till detta eller genom att erbjuda stöd från 

annat håll vore det troligtvis fördelaktigt. 

4. Råd från studenter till framtida studenter på denna kurs (ordagrant från den digitala enkäten) 

Lär er redan innan vad en rapport är, annars kommer denna kurs vara otroligt stressig. Var påläst. Lär er hur man 

söker forskning. Våga fråga lärare när ni inte förstår. Jobba hårt för kursens förväntningar är som höga.  

Ha en bra framförhållning i rapportskrivandet. Annars hinner du inte 😉 

Våga göra fel och var närvarande, att man också skriver aktivt på varje delmoment och lär sig med kursens gång! 

 

 


